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Voor- en dankwoord 
 
Uitdaging van de hersenen en een goed sociaal netwerk dragen in belangrijke mate bij aan 
gezond ouder worden, zo stellen verouderingswetenschappers. Het schrijven van een 
proefschrift blijkt in ruime mate in beide te voorzien. Het eerste spreekt voor zich, de tweede 
aanbeveling geeft aanleiding tot het bedanken van al degenen die mij hebben geholpen dit 
project tot een goed einde te brengen. 

In de eerste plaats veel dank aan Catrien Bijleveld zonder wie dit proefschrift er niet 
was geweest. Zij was het die de suggestie deed om de vrouwen in de Rijkswerkinrichting tot 
onderwerp van een dissertatie te maken. Bij het schrijven daarvan plukte ik uiteraard de 
vruchten van onze eerdere samenwerking bij diverse artikelen. Voortvarend als Catrien is, had 
zij al contact opgenomen met een potentiële promotor, Frans van Poppel, die enkele nuttige 
suggesties deed maar wegens een naderend emeritaat moest afhaken.  

Steeds enthousiaster voor het idee van een proefschrift, vond ik in Manon van der 
Heijden een uitstekende promotor. Vervolgens stond ik voor de uitdaging een gat van 
meerdere decennia in kennis te overbruggen tussen het einde van mijn studie geschiedenis en 
de start van dit onderzoek. Manon en copromotor Margo de Koster hebben mij, elk op eigen 
wijze en met eigen inbreng, geholpen dit gat te vullen met nieuwe kennis en vaardigheden. 
Hun waardevolle feedback, bemoedigende woorden en bruikbare suggesties vormden steeds 
een bron van inspiratie en stimuleerden mij om door te gaan. Dat geldt ook voor de 
uitnodigingen voor conferenties, waar ik de kans kreeg over mijn onderzoek te vertellen en 
van gedachten te wisselen met (inter-)nationale historici. Ik ben hen beiden voor dit alles zeer 
erkentelijk. De Crime and Gender groep droeg de eerste jaren van mijn onderzoek bij aan het 
vergroten van mijn kennis over criminele vrouwen en mannen in het verleden. Het was een 
genoegen daarbij aan te kunnen sluiten. 

Buitenpromovendi missen de dagelijkse omgang met collega-vakgenoten en de 
gedachtewisselingen die het werken in een academische omgeving met zich meebrengt. Het 
contact met collegae buitenpromovendi Clare, Agnes, Eefke, Anneke en Nathalie maakte veel 
goed. Datzelfde geldt voor de ‘small gathering’: dank in het bijzonder aan Marlou Schrover 
en Cigdem Billur voor het faciliteren van deze bijeenkomsten. 

De medewerkers van het Nationaal Archief, Tresoar, het Archief Utrecht en het 
Brabants Historisch Informatie Centrum droegen onvermoeibaar stukken aan. Vooral 
Annabella Meddens van het Noord-Hollands Archief was uiterst behulpzaam bij het vinden 
van informatie over veroordelingen van RWI-vrouwen en van dossiers van vrouwen die in 
Medemblik terecht kwamen. 

Jan Kok ben ik erkentelijk voor zijn constructieve commentaar op mijn 
Posthumuspaper dat aanleiding gaf tot een grondige uitwerking van het concept pauper 
agency. Marjolein Schepers en Sietske van den Wyngaert namen de moeite mijn 
Posthumuspapers van feedback te voorzien. Laura Nys deed waardevolle literatuursuggesties. 
Willemijn Ruberg droeg bij aan de kwaliteit van wat later hoofdstuk 8 zou worden via haar 
opmerkingen bij een allereerste versie hiervan. Hoofdstuk 5, in het bijzonder de passages over 
zuigelingen en kindersterfte, profiteerde van de kritische blik van Evelien Walhout. Graag 
maakte ik gebruik van het aanbod van Clare Wilkinson de Engelse samenvatting te 
controleren. Dat geldt ook voor het aanbod van Irene Klinkenberg om een ontwerp voor de 
omslag te maken. De leden van de leescommissie bedank ik voor hun zorgvuldige 
beoordeling van dit proefschrift. 

Mijn (schoon-)familie, vriendinnen, vrienden en (ex-)collega’s ben ik dank 
verschuldigd voor de interesse in mijn onderzoek en het vertrouwen dat ik dit uiteindelijk tot 
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een goed einde zou weten te brengen. Bij een enkeling ging die interesse zelfs zo ver dat zij 
aanboden (delen van) mijn proefschrift te lezen. Ik noem enkelen bij naam. Kid Schwarz 
versterkte met zijn enthousiaste reactie mijn vertrouwen in de goede afloop. Max Blondeau 
ben ik erkentelijk voor het kritisch toetsen van de vele bedachte stellingen, wat mij hielp tot 
een weloverwogen keuze te komen. 

Zoals altijd komen de allerbelangrijksten aan het einde: Eric, Laura en Marc, jullie 
dragen al zo lang zoveel bij aan mijn levensgeluk. Eric nam bovendien, evenals Catrien en 
Laura, de moeite het eindproduct nauwgezet door te lezen en mij te wijzen op 
onduidelijkheden, inconsequenties en spel- en typefouten. Dank ook aan Hamish en Sadaf die 
de laatste jaren een belangrijk deel van het leven van Laura en Marc uitmaakten en daardoor 
ook van mijn leven. 

Mijn ouders boden mij een warme en veilige omgeving en stimuleerden mij altijd het 
beste uit mijzelf te halen. Iets wat de vrouwen in deze studie moesten ontberen. Helaas 
kunnen zij deze mijlpaal niet meer meemaken: aan hen draag ik dit proefschrift op. 

 
  




