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een vervolg op hun hier besproken bundel samen te stellen. Een vergelijking in de 
tijd wordt dan mogelijk, waardoor het inzicht in het verloop van het integratiepro­
ces, wanneer er dan tenminste nog van integratie gesproken kan worden, verge­
makkelijkt wordt. Wat het laatste punt betreft, de auteurs bieden toch nog enig uit­
zicht op verdere integratie, want in zijn samenvattend laatste hoofdstuk karakte­
riseert William Wallace de Europese integratie als ’Walking Backwards Towards 
Unity’. M. Jansen
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J. G. Siccama, Over Oorlog, NIVV-reeks nv. 10,1977 

’Over Oorlog’ wil ’de vraag aan de orde stellen hoe het tot zulke bloedige botsin­
gen kan komen’, voor een lezerspubliek met ’een opleiding op het niveau dat onge­
veer overeenkomt met de klassen 5 en 6 van het huidige VWO’, aldus de inleiding. 
Later, laatste alinea van pagina 29, blijkt het doel vooral om de ’causaal-empirische 
denkrichting tot zijn recht te laten komen’. Hiertoe staan de lezer netto vijftig pa­
gina’s ter beschikking en een bijlage van achtentwintig pagina’s. Deze getalsver­
houdingen en de opmerking uit de inleiding dat het boekje als bron voor werk­
stukken wil fungeren doen vermoeden dat het eerder geschreven is om deze bijlage 
te populariseren dan ’voor hen die bun interesse in de veiligheidsproblematiek wil­
len verdiepen’.
Dit vermoeden wordt versterkt door het feit dat onder causaal-empirisch onder­
zoek eigenlijk alleen correlatief kwantitatief onderzoek wordt verstaan, zoals ver­
richt door Wright, Sorokin, Richardson, Singer en Small.
Alvorens daar een beknopte behandeling van te geven worden nog enkele andere 
willekeurige, polemologisoh relevante, onderzoekingen aangestipt.
Er wordt aangeduid wat wetenschap is en enkele bezwaren tegen wetenschappelijk 
onderzoek van oorlog en vrede worden gepresenteerd als specifieke bezwaren te­
gen kwalitatief onderzoek. Voor het publiek waar dit werkje op mikt zal bet ge­
heel waarschijnlijk overkomen als een vrij onsamenhangende aaneenrijging van 
elkaar vaak tegensprekende onderzoeksresultaten, met als enig duidelijk resultaat 
een bijlage. We zullen de slordige samenstelling van het boekje aan de band van 
drie onderdelen nader adstrueren.
De bijlage bestaat uit de lijst van interstatelijke oorlogen, gevoerd in de periode 
1815-1965, zoals die door Singer en Small in het kader van bet ’Correlates of War 
Project’ is samengesteld. Deze bijlage wordt door een typografische fout ontsierd, 
waarvan verwacht mag worden, gezien het lezersniveau, dat hij de nodige verwar­
ring zal zaaien. Het betreft het gebruik van een decimale punt in plaats van de hier 
te lande gebruikelijke komma in combinatie met een punt tussen drie opeenvol­
gende cijfers voor de komma. De decimale punten (komma’s) in de bijlage roepen 
een meer inhoudelijk bezwaar op, dat niet zozeer specifiek voor deze lijst geldt, als 
wel voor de meeste kwantificaties in de polemologie, uitgezonderd die van Richard­

son. Het blijft onaanvaardbaar te lezen dat bijvoorbeeld het aantal per maand ge­
sneuvelde Polen, tijdens de tweede wereldoorlog, 355.555,6 was. Zou daar echt geen 
grotere fout dan plus of minus 0,1 dode in zitten?
Het is juist om dit soort getallenfetisj isme te ontlopen en tevens gevoelsmatig aan 
te sluiten bij de sensorische perceptie dat Richardson het begrip oorlogsmagnitude 
(grootte-orde) invoerde door de logarithme van het aantal slachtoffers te hanteren. 
Het voornaamste resultaat is dan dat men met één à twee cijfers de getalsmatige 
grootte van een oorlog kan aangeven zonder in een overdreven nauwkeurige nota­
tie te vervallen. Daarnaast kan men eventueel meegaan met Richardson’s overwe­
ging dat hierdoor, gezien de logarithmische werkwijze van oog en oor (Fechner hy­
pothese), een betere aansluiting verkregen wordt met de gevoelsmatige appreciatie 
van de ontvang van oorlogen.
Kan het ontbreken van foutengrenzen in de lijst van Singer en Small en de overige 
tabellen niet helemaal aan Siccama toegerekend worden, het ontbreken van een 
toelichting als boven op het begrip magnitude bij Richardson moet hem wel dege­
lijk verweten worden.
Overigens doet hij Richardson nog meer tekort, door de onjuiste bewering dat ’Met 
behulp van Quincy Wright’s lijst van oorlogen en militaire conflicten en de gege­
vens uit zo’n zeventig geschiedenisboeken komt Richardson tot de in tabel 5 weer­
gegeven inventarisatie’. Zowel in ’Statistics of Deadly Quarels’ van Richardson als 
in ’The Wages of War’ van Singer en Small staat dat Wright en Richardson onaf­
hankelijk van elkaar hun verzamelingen opzetten en publiceerden. Na de eerste 
publicatie in 1941 heeft Richardson volgens de boven aangehaalde bewering zijn 
lijst in 1947 gereviseerd. In tabel 5 staan twee rijen met aantallen oorlogen per 
grootte-orde categorie, achter de jaartallen 1941 resp. 1947. Uit de tabel volgt dat 
de lijst van 1941 al aardig compleet was.
Een schatting van de compleetheid van zijn materiaal was de bedoeling van tabel 5 
voor Richardson. De lezer van dit werkje mag ernaar gokken wat tabel 5 betekent. 
Dit wordt nog verergerd door de onjuiste ’vertaling’ van de kop van deze tabel.
Bij de omschrijving van bet karakter van wetenschappelijk onderzoek noemt Sicca­
ma als karakteristieken: generalisatie, logische houdbaarheid en weerlegbaarheid. 
Als illustratie van de weerlegging van ’positieve’ generaliserende uitspraken door 
één tegenvoorbeeld geeft hij; ’Een geïndustrialiseerd Duitsland zal altijd binnen 10 
jaar een oorlog beginnen’. Hij acht deze uitspraak weersproken door het enkele feit 
dat ’de Bondsrepubliek de wereld een ’Wirtschaftswunder’ voortoverde zonder tot 
oorlog over te gaan’. Ten eerste is het onzorgvuldig om bij dit soort logische rede­
neringen de termen Duitsland en Bondsrepubliek dooreen te gebruiken. Ten twee­
de is dit een zeer specifieke, concrete uitspraak over één land en gezien het woord 
’Wirtschaftswunder’ één specifieke periode, die allicht door één specifieke waar­
neming van de feitelijke toestand weerlegd kan worden.
Een onjuist en dus verwarrend voorbeeld. Naast generaliserende uitspraken, die 
door één concreet tegenvoorbeeld ontzenuwd kunnen worden, worden nog uitspra­
ken met een statistisch karakter ten tonele gevoerd. De implicatie is dan blijkbaar 
dat ook deze door één concreet tegenvoorbeeld ontzenuwd kunnen worden.
Tenslotte enkele opmerkingen over een van de belangrijkste oorlogsoorzaken die 
Siccama presenteert: de agressie van de afzonderlijke mensen.
Dit is een berucht thema vol expliciete en impliciete vooroordelen. Het is dan ook 
pijnlijk om al deze ’wetenschappelijk’ gefundeerde vooroordelen gebaseerd op tien 
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jaar oude literatuur met nauwelijks enige relativering geëtaleerd te zien. De bewe­
ring ’dat het niet aangaat het agressief gedrag van dieren simpelweg gelijk te stel­
len aan dat van mensen’ is in deze onvoldoende, aangezien de schrijver niet aan- 
geeft hoe men dan wel zinvolle conclusies kan trekken.
Hij zou in dit verband vooruit kunnen lopen op dat aspect in de definitie van oorlog 
door Singer en Small, dat spreekt over oorlog als geweldpleging tussen twee of 
meer georganiseerde groepen. Het organisatorische bepaalt of en boe de individuele 
agressie, indien aanwezig, gekanaliseerd wordt, zodat het b.v. zinvol is te spreken 
van vreedzame dan wel agressieve aggregaten als volken of culturen. Het aanha­
len van de experimenten van Milgram en de observaties van Hut, etc. (niet ge­
noemd) hebben veel meer relevantie dan triviale beweringen als ’Piloten die geen 
moeite hebben hun bommen boven een stad los te laten zouden het niet over hun 
hart verkrijgen iemand eigenhandig te wurgen’.
Dit ligt echter waarschijnlijk aan de geslachtshormonen wier rol door de auteur 
wel genoemd, edoch niet nader aangeduid wordt.
Maar misschien is dat gedaan om de drang naar nader onderzoek te stimuleren bij 
de pubers waarvoor dit bedoeld is!
Als eindoordeel zou ik willen stellen dat de bijlage goed bruikbaar is, alhoewel mij 
uit de bijbehorende toelichting, het eigenlijke boekje dus, niet duidelijk is geworden 
waarom juist deze lijst de voorkeur verdient voor verspreiding onder een groter 
publiek in plaats van b.v. de lijst van Wright, Richardson, Kende, Wood of Sutton. 
Had Siccama zich blijkens een passende inleiding beperkt tot alleen het weergeven 
en becommentariëren van correlatief onderzoek naar de oorzaken van oorlog dan 
had binnen het gegeven bestek best een aardig boekje kunnen ontstaan. Daar is het 
uitgangsmateriaal goed genoeg voor.

G. J. Aupers

1. van der Zouwen, Het interview ondervraagd, Samsom, Alphen aan den Rijn, 
1977, 20 pagina’s

Binnen de empirische wetenschappen worden bij voortduring discussies gevoerd 
over methodenstrijd, en over verschillende methodologische stromingen en para­
digmata. Daarnaast wordt sterk de nadruk gelegd op de ontwikkeling van analyse­
technieken en -procedures. De concrete praktijk van het empirisch onderzoek is 
daarbij in zoverre in de verdrukking gekomen dat men zich wel bezig is blijven 
houden met het op een rij zetten van de voor- en nadelen van verschillende onder­
zoeksmethoden en het uitwerken van allerlei onderzoeksvoorschriften, maar zich 
niet de achterliggende vraag heeft gesteld naar de doelmatigheid van de methoden 
en naar de houdbaarheid van de assumpties van de onderzoeksvoorschriften. In zijn 
oratie bij het aanvaarden van het ambt van gewoon hoogleraar in de methoden en 
technieken van sociaal-wetenschappclijk onderzoek aan de "Vrije Universiteit te 
Amsterdam gaat Van der Zouwen nader in op het onderzoek dat door de vakgroep 
methoden en technieken verricht wordt naar de assumpties die ten grondslag lig­
gen aan het mondelinge interview.
Het mondelinge, gestructureerde survey onderzoek is waarschijnlijk de meest geko­
zen waarnemingsteohniek in het sociaal-wetensohappelijk onderzoek. Van der Zou­
wen probeert de twijfels die men kan opwerpen ten aanzien van de doelmatigheid 

van de interviewvoorschriften en de juistheid en de kwaliteit van de interviewge­
gevens weg te nemen door modellen van het interviewproces te ontwerpen. Deze 
modellen worden getoetst via computersimulatie en eigen onderzoek van de vak­
groep M en T (’drageronderzoeken’).
In het model van het interviewproces wordt de mening van de respondent opgevat 
als een toestandsgrootheid van een black-box. Deze mening wil de interviewer te 
weten komen door het stellen van een vraag. Met behulp van een antwoordfunctie, 
welke de relatie aangeeft tussen mogelijke antwoorden en mogelijke meningen, 
wordt de mening van de respondent gereconstrueerd op basis van zijn antwoord op 
de gestelde vraag. Met hulphypothesen (i.e. vooronderstellingen, bijvoorbeeld over 
de interviewsituatie, over de antwoordfunctie) wordt de geldigheid van het model 
beoordeeld alsmede de zinvolheid van bepaalde onderzoeksvoorschriften.
Het toetsen van het model is een zeer langdurig en tentatief proces. De hulphypo­
thesen zijn namelijk niet rechtstreeks toetsbaar. De middels het interview verkre­
gen gegevens kunnen meestal niet langs een andere weg verzameld worden en kun­
nen dus niet op hun juistheid gecontroleerd worden. Bovendien ontbreekt er een 
theorie over het interview; wel zijn er deeltheorieën die elk bijvoorbeeld in een 
andere antwoordfunctie kunnen resulteren. Via combinaties van hulphypothesen 
worden voorspellingen afgeleid over het al dan niet optreden van een samenhang 
tussen het antwoord van de respondent en kenmerken van de interviewer of de 
interviewsituatie. Uit het verwerpen van de voorspelling dat er geen samenhang is, 
mag volgens Van der Zouwen niet direct geconcludeerd worden tot ondoelmatig­
heid van het interview of onjuistheid van de interviewgegevens. Berst dient een 
herformulering en wijziging van de hulphypothesen overwogen te worden. Een 
verdere specificatie van de hulphypothesen en van de voorwaarden waaronder het 
model wél opgaat, kan noodzakelijk blijken.
Van der Zouwen gaat niet nader in op de tot dusver verkregen resultaten. Duide­
lijk is dat dergelijik onderzoek nog jaren zal vergen, mocht het ooit tot een afron­
ding komen. Naast het interview bestaan andere waarnemingsteohnieken (obser­
vatie, experiment, diepteinterviews). De accentverschuiving naar deze technieken 
maakt onderzoek op dit terrein eveneens gewenst.
Een deel van de bij dergelijk onderzoek rijzende moeilijkheden is al gesignaleerd. 
Van der Zouwen gaat (nog) uit van een zeer eenvoudig model van de interview­
situatie. Bij andere vormen van mondeling interview zoals het groepsinterview, het 
voeren van gesprekken met sleutelpersonen, en bij het schriftelijke interview gaan 
veel meer factoren een rol spelen bij het schatten van de antwoordfunctie. Ge­
dacht kan worden aan de interactie tussen interviewer en geïnterviewde, aan de 
onderlinge interactie tussen geïnterviewden bij een groepsinterview (zowel verbaal 
als non-verbaal), aan de invloed van actuele berichtgeving over het ondervraagde 
onderwerp en het voeren van gesprekken met derden in geval van het schriftelijke 
interview (waarbij de interviewer niet aanwezig is). Deze factoren zijn niet contro­
leerbaar in hun optreden noch in hun effect op de gegeven antwoorden. Boven­
dien heeft men geen basis om de aard en omvang van deze effecten onder te bren­
gen in de antwoordfunctie. Zelfs voor het eenvoudige model lijken de resultaten 
tot dusver niet veel verder te gaan dan de conclusie dat door een combinatie van 
een aantal factoren geen enkele respondent dezelfde antwoordfunctie hanteert, dat 
kenmerken van interviewer en van interviewsituatie van invloed zijn. Dergelijke 
uitkomsten zijn evenwel in veel onderzoeken reeds vermeld. Veel meer belang zou 
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