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Cihan Harbi, Miitareke ve Isgal

DOSYA EDITORLERI: EROL ULKER — SINAN YILDIRMAZ

ectigimiz yilin ekim ve kasim aylari, Birin-

ci Diinya Savasini sona erdiren ateskes

anlagmalarinin imzalanmasinin 100. yi1-

liydi. Bu vesileyle Tarih Vakfi olarak He-
inrich Boll Stiftung Dernegi Tiirkiye Temsilciliginin
isbirligi ile 17 Kasim 2018 tarihinde bir giinlik bir
konferans diizenledik. Bu sayimizda o konferansin
sonuglarindan ilkini dosya konumuz olarak okuyabi-
leceksiniz. Birinci Diinya Savasinin sona ermesinin
100. yili biitiin diinyada da benzeri konferans ve et-
kinliklerle degerlendirildi. Yalnizca modern zaman-
larda yasanmis olan en vahsi ve yikic1 savasglardan
belki de ilki olmasi sebebiyle degil, bugiin hala tiim
diinyanin sancisimi ¢ektigi sinir, toprak ve niifus
paylasimlar: meselelerinin kaynag: olarak da gorii-
lebilecek olan Birinci Diinya Savasi, sonuglari itiba-
riyle tekrar ve tekrar degerlendirmeyi gerekmektedir.
Tiirkiye tarihi acisindan daha ¢cok “Miitareke Donemi”
olarak adlandirilan ve Cihan Harbi ile Milli Miicade-
le arasinda bir interregnum olarak tanimlanan bu
doneme dair yeni calismalar yapildikca, sonrasinda
kurulacak olan Tiirkiye Cumhuriyetine dair bilgi-
lerimizi de giincellemekteyiz. Ozellikle elitler arasi
miicadele, tarihyazimi, toplumsal smiflarin siireg
icerisindeki hareketliligi ve toplumsal cinsiyet rol-
lerinin yeniden tanimlanmasi konusunda birbirini
tamamlayan cok boyutlu bir biitiinsel tarih anlatisi
olusturabilmekten hala uzak oldugumuz her yeni
calismayla tekrar ortaya cikmaktadir. Bu eksikligi
bu sayida, konferansta da sunulan birkag yaziyla gi-
dermeye doniik ilk adimi atiyoruz. ilerleyen aylarda
yine Tarih Vakfi yayinlar1 arasindan yayimlanacak
olan daha genis kapsaml bir kitap calismasiyla, bir
dergi dosyasindan daha fazlasiyla tekrar karsiniza
cikacagimizi simdiden duyurabiliriz.

Dosya icerisinde Birinci Diinya Savasinin sonug-
larin birbirinden farkli diizeylerde ele alan bes ayr1
yazi bulacaksiniz. Bunlardan ilki Alp Yenen ve Alptug
Giiney'in Mondros Miitarekesinin hemen éncesinde
Talat Paganin Almanya'ya yaptig1 seyahat ve bunun
ittihatcilarin emperyal tahayyiiliinii tanimlamakta-
ki 6nemine odaklanmistir. Yenen ve Giiney, titiz bir
calismayla, Berlin'den Bakii'ye uzanan bu stratejinin
tarihsel gelisimini de tartismakta, ittihatcilarin sava-
sin son anina kadar emperyal manevralar gelistirme
cabasi icinde oldugunu géstermektedir. ikinci olarak
Erol Ulker, Tiirkiye'de sol hareketlerin tarihi acisindan
son derece 6nemli ancak heniiz yeterince aydinlatila-
mamis bir dénem olan isgal yillarina odaklanmakta
ve Miitareke Doneminin Mart 1920'ye kadar uzanan
ilk safhasinda Istanbul'da Miisliiman unsur icinde ér-
giitlenen ittihatc, sosyalist ve komiinist cevreleri ele

almaktadir. Ulker, baskentin itilaf giicleri tarafindan
fiilen isgal edildigi bu donemde, s6z konusu ¢evreler
arasinda ortaya ¢ikan karmasik iligkiler agim ve bu-
nun direnis hareketi acisindan énemini tartismak-
tadir. Tuba Demirci ise “Miitarekeden Cumhuriyet'e
Annelik ve Cocuk Refahi Tartigmalar1” bashkli ma-
kalesinde, savasin yikic1 etkisini en dogrudan hisse-
den kadinlarin ve ¢ocuklarin savasin sonuclarindan
nasil etkilendiklerine odaklanmaktadir. Bu alanda
calismak isteyen arastirmacilar icin adeta bir kaynak
metin olma 6zelligine sahip bu makale, Cumhuriyet
dénemine gecis siirecinde “Yeni Aile” kurumunun da
nasil olustugunu gostermesi agisindan 6nemlidir. Her
biiyiik savas, ortaya ¢ikardig: yikimla birlikte biiyiik
bir travma yaratir. Toplumsal yapinin bu déniisimii-
nii en iyi gozlemleyebilecegimiz kaynaklarin basin-
da ise edebiyat gelmektedir. Erol Kéroglu, bu alanda
uzun yillardir yiiriittiigi calismalariyla Birinci Diin-
ya Savasinin edebiyat alanindaki etkilerini ortaya
koymaktaydi. Bu calismasinda yine 6zellikle Yakup
Kadri, Halide Edib, Burhan Cahit, Erctiment Ekrem ve
Cevdet Kudret gibi yazarlarin Birinci Diinya Savasi
ile iligkili caligmalarini analiz etmektedir. Dosyanin
son yazist olarak Sinan Yildirmaz, savasin sonuna
dair basta popiiler kiiltiir alan1 olmak fizere, siklikla
dile getirilen bir “klise” s6ylemin nasil ortaya ciktigi-
nin izini sirmektedir. Savasin sonuna dair “Almanlar
yenildigi icin biz de yenik sayildik” seklinde formiile
edilen bu aciklamanin izini tarih ders kitaplarinin
icinde siiren Yildirmaz, Birinci Diinya Savasinin ta-
rihyaziminin glinlimiiz milliyetci tarih algisiyla ilis-
kisine dair énemli bir katkida bulunmaktadir. Bu ko-
nuda 6niimiizdeki sayilarda yeni yazilarin da olmasi
muhtemel olmakla birlikte, daha genis ve cok boyutlu
bir tartisma icin kisa zaman icerisinde yayinlamay:
Uimit ettigimiz kitabimizda bulusmak {izere.

Heinz Keune , Dogunun Yiikselisi, 1914,
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:K%C3%BCnstler-Kriegs-
Postkarte_No._1_von_J._C._K%C3%B6nig_%26_Ebhardt,_ Hannover,_
Heinz_Keune, Orients_Erwachen,_Bildseite jpg
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ALP YENEN - ALPTUG GUNEY

SADRAZAM TALAT PASA’NIN 1918 EYLUL’UNDE YAPMIS OLDUGU BERLIN ZiYARETI, CIHAN

HARBI’NIN SONUNA DOGRU BERLIN-BAB-I ALI-BAKU HATTINDAKI KRiTiK GELISMELERE ISIK

TUTMASI AGCISINDAN ONEM TASIMAKTADIR. TARIH YAZIMINDA SIKLIKLA GOZ ARDI EDILEN,

ITTIHAT VE TERAKKI’NIN “EMPERYAL” DUNYA GORUSU VE “EMPERYALIST” STRATEJILERI

KENDINI SON KEZ BERLIN MUZAKERELERINDE ACIKCA GOSTERMISTIR.

ZITLIKLARIN OTESINDE “ITTIHATCI
EMPERYALIZMI”NI KAVRAMAK

918 yazi sona erdiginde, Cihan Harbi'nin Itti-
fak Devletleri icin bir “sulh-u muzaffer” (Si-
egfrieden) ile neticelenemeyecegi artik kesin-
lik kazanmaktaydi. Bolsevik liderlerin ftilaf
Devletlerinin gizli antlagmalarini ifsa etmelerinden
sonra, maglubiyetin Osmanli Imparatorlugu'nun tas-
fiyesi ile sonuclanacag: gercegi ortadaydi. Dolayisiy-
la, Eyliil 1918'de Berlin'e resmi bir ziyarette bulunan
Sadrazam Talat Pasa, bir taraftan “sulh-u umumi”
icin Alman yetkililerini ikna etmek, diger taraftan
ise itilaf Devletlerine direnebilmek icin Rusya Miis-

limanlarinin askeri olarak teskilatlandirilmas: hak-
kinda Alman makamlarinin onayini ve destegini iste-
mek niyetindeydi.

Ittihatc1 rejimin harbin son anlarinda yiiriittiigii
ve Bakii'niin fethi ile sonuclanan Kafkasya harekat;,
genellikle Pantiirkizm ideolojisinin bir neticesi ola-
rak yorumlanmistir. Ne var ki, Michael Reynolds'un
gosterdigi gibi, “Pantiirkizm tezi” Ittihatci rejimin
dis siyasetini aciklamakta yetersiz kalmaktadir.! Bu
yuzden, Talat Pasanin Berlin ziyaretinde Kafkasya
ve Tirkistan ile ilgili geligkili taleplerde bulunmus
olmasy, ittihatci rejimi ideolojiler iizerinden okuyan
tarihcileri zorlamaya devam etmektedir.? Tarih yazi-
minda hakli olarak kabul gérmiis olan ittihatciigin

ittifak Devletleri temsilcileri
baris goriigsmeleri icin geldikleri
Brest Litovsk'talar. Soldan saga:
Alman Dogu cephesi komutam
General Max Hoffmann,
Avusturya-Macaristan Disisleri
Bakani Kont Ottokar Czernin,
Sadrazam Talat Pasa, Alman
Disisleri Bakani Richard von
Kiihlmann. Aralik 1917.
https://www.iwm.org.
uk/collections/item/
object/205330717



Avusturya-Macaristan Disisleri Bakan Ottokar Czernin ve Alman
Disisleri Bakam Richard von Kiihlmann, baris goriigmeleri icin
geldikleri Brest-Litovsk'ta tren istasyonunda, 20 Aralik 1917.
https://www.iwm.org.uk/collections/item/object/205213340

imparatorluktan ulus-devlete devamlilig1 tezi, za-
man icinde bir teleolojik yanilgiya yol acip, ittihatc
rejimin diktas1 altindaki Osmanli Imparatorlugunun
da bir proto-ulus-devlet gibi okunmasina neden
olmustur. Osmanli Imparatorlugunun yikihsinda
yasanmis demografik siddet lizerine yapilan bircok
arastirmada savunulan ittihatcilarin bir ulus-devlet
gayesinde ve mentalitesinde olduklar1 argiimani, ko-
nuya yaklasimini degistirmis olan Taner Ak¢cam tara-
findan da s6yle elestirilmistir:
Bana gore, acik bir ulus-devlet programindan zi-
yade, ittihatcilar yeni bélgelere dogru emperyal
bir yayilma planiyla daha ¢ok ilgileniyorlardu. [..]
ittihatcilar, beklenmedik bir duruma kendi em-
peryal zihniyetleri dahilinde bir ¢6ziim ariyorlar-
du3
Bu baglamda, Talat Pasanin Berlin'deki diplomasi-
sini anlamanin bir yolu, ittihatciligr ideolojik oku-
malardan ve ulus-devlet teleolojisinden ayristirip,
Osmanl tarih yazimindaki “emperyal doéniise” (im-
perial turn) oturtmaktan gecmektedir.* Emperyalizm
ile milliyetcilik arasinda bir zitlik varsaymanin yeri-
ne, ittihatci rejimin “emperyal milliyetciligini” kavra-
mamiz gerekirs Ittihatci rejiminin kendi emperyal
hirslar1 ve kaygilar: oldugu kadar, zamanin diger em-
peryal rejimlerinden ¢ok da farkl olmayan emperyal
bir repertuarlari da vardi. 1918'de Dogu Cephesinde
Almanya ve Osmanli'min askeri ve siyasi cekismeleri,
bu “emperyal” cercevede okunmalidir.

Richard von Kiihlmann (1873-1948): Alman Disisleri Bakanu. 1914'te
Diinya Savasi'nin baglamasinin ardindan ittihat ve Terakki
hitkiimetini Almanya tarafinda savasa girmeye ikna etmek

iizere istanbul'a gonderildi. 1916-17 arasinda istanbul'da Alman
Biiyiikelgisi olarak bulundu. Brest-Litovsk Baris goriismelerinde
Almanya'y1 temsil etti. Dogu Avrupa'da uzlagsmaci-siyasi ¢oziimii
destekledigi icin Alman askeri kanadiyla ters diistii ve istifa
etmek zorunda kalda.

1918 DOGU CEPHESi’NDE
EMPERYALIST CEKISMELER

Brest Litovsk Antlasmasy; ne ittifak Devletlerini ne
de Sovyet Rusya'ylr memnun eden, savasin mecbu-
riyetlerinden dogan bir baris antlagsmasiydi. Alman
diplomatlarin Rusya'ya karsi tampon devletler kur-
ma siyaseti uyarinca; Baltik ilkeleri, Ukrayna ve
Polonya bagimsiz birer devlet haline geldiler. Ancak
Rusyayla miizakereleri yiiriiten Disisleri Bakani
Richard von Kithlmannin Dogu Cephesinden ordu-
yu geri cekme ¢abasy, tam olarak basariya ulagsamadi.
Zira Ukrayna'yi Alman ordusunun bugday deposu
olarak goren Hindenburg, Kafkaslara kadar biitiin
Ukrayna'y: isgal etti. Almanlar sadece bununla kal-
may1p Karadeniz'de bir gii¢ sahasi yaratma ¢abasinin
isareti olarak Giircistan1 da kendi himayelerinde ba-
gimsiz bir devlet olarak tamidilar. Batidaki hedefle-
rinin hicbirine ulasamayan Almanya, Dogu Avrupa
ve Karadeniz havzasinda kendine bir anda genis bir
hareket alani olusturmus oldu. Osmanli Devletinin
jeopolitik anlamda arka sahasina kadar ulasan bu
genis capli Alman politikasi, Ittihatc1 hiikiimeti miit-
tefikiyle ciddi bir ¢ikar catismasina siiriikledi.
Boylece ittihatci rejim 1918 yazinda diismanin
yan sira mittefikiyle de kars: karsiya geldigi askeri
bir krizin icine girmis oluyordu. Suriye cephesin-
de, Ingiliz kuvvetleri Sam iizerine ilerledigi sirada,
Almanlarin muhalefetine ragmen Osmanl askeri
harekatlar1 Kafkasya'ya yoneliyordu.? Osmanl birlik-

DOSYA

TOPLUMSAL TARIH SUBAT 2019



DOSYA

TOPLUMSAL TARIH $UBAT 2019

/ Ostsee

iina =

1918 Dogu Cephesi Haritas1

IAK
-

t nach dem 3. Mé&rz 1918 an die Mittelméachte
abgetretene russische Gebiete

= $1dere Gebiete im Besitz der Mittelmachte

 Ostfront beim Waffenstillstand v
von Brest-Litowsk 15. Dezember 1917 v

== mm weitester Vormarsch der Mittelmachte p 4

Grenzen nach dem Vertrag Ve
.,,,r—-’-"ﬁussland verzichtet auf das Gebiet westlich d,iﬁ(ser Linie

eeeecee Grenze zwi

j M Moskau
RUSSISCHES REICH
molensk ®Tula iy
A
|
£
@ Orel
@ Kursk

Gomel N-_--—---——§

@ Bjelgorod

Charkow ®

Jekaterinoslaw

U KRA' N E Taganrogy,
//

Schwarzes
Meer

0 100 200 300 km
—

https://www.faz.net/ppmedia/aktuell/3855568438/1.5471955/default-retina/hg/ostfront-nach-dem

lerinin Azerbaycan kuvvetleri ile birlikte Bakii'yi is-
gal harekat, zaten Almanlara artik pek glivenmeyen
Enver Pasa ve Kafkas Islam Ordusu kumandan kar-
desi Nuri Pasa arasinda Almanlardan gizli olarak yo6-
netilmekteydi.” Almanya, Osmanlilarin Azerbaycan’i
himaye etmesini; ittihatc1 hiikiimet ise Almanlarin
Giircistan1 himaye etmesini protesto ediyorlardi
Almanya ve Sovyet Rusya, 27 Agustos 1918'de imza-
lanan Brest-Litovska ek bir anlasmayla ittihatci hii-
kiimetin Kafkasya'ya ilerlemesinin 6niine ge¢cmeye
calismaktaydilar.®? Rusya'ya glivenmeyen Talat Pasa,
“Almanya diiniin ve yarinin diisman ile son dért yi-
Iin miittefigine karsi bir antlagsma yapiyor” diye si-
tem etmekteydi.® 28 Agustos'ta, Talat Istanbuldaki

Alman sefiri Bernstorff'u, “Eger Miisliman Kafkas
halklarini yuziistii birakirlarsa hiikiimetinin ve ge-
nel itibariyla Tiirkiye'nin prestijinin ciddi anlamda
zarar gorecegi ve kiiclik diisecegi'ne dair uyarmisti.’©
Her ne kadar birtakim Alman yetkilileri Ermeni me-
selesini giindeme getirerek ittihatci hiikiimetin Kaf-
kasya harekatina karsi muhalefet olusturmaya kalk-
mis olsa da, Rusya ve Giircistan ile olan iliskilerinden
otliri Almanya, Ermenistan Cumhuriyetini resmi
olarak tanimaktan kaginmisti. Emperyalist bir prag-
matizm ile Talat, Osmanl Devletinin resmi olarak ta-
nidig1 Ermenistanin Almanya tarafindan taninmasi
icin miicadele edeceginin s6ziinii dahi vermisti." Ci-
han Harbi'nin bu kritik yazinda, Dogu Cephesindeki



emperyalist cekismeler Osmanli-Alman ittifakinda
artik catlaklar yaratmaktaydi.

“SULH-U UMUMI” iziNDE
BIR AVRUPA SEYAHATI

Almanya ile emperyalist cekismelerin yaninda, Os-
manlh Imparatorlugunun “vaziyet-i umumi’si de
cikmaz icindeydi. Yaz baglarinda siyasi muhaliflere
yonelik bir acilima gidilmek zorunda kalinmis ve ba-
sin Uizerindeki sansiir hafifletilmis ama kabine krizi
devam etmekteydi. Daha da o6nemlisi, doért yildir
siirmekte olan savas Osmanl halkini rejim terdrii-
ne, hastaliklara, kitliga, katliamlara ve moral ¢okiin-
tistine suriiklemisti. Bu sebeplerden dolay1 Talat
Pasa'nin Eylil 1918'de Bulgaristan, Avusturya-Maca-
ristan ve Almanya seyahatinin resmi sebebi, “sulh-u
umumi” umudunu canlandirmakti. Bernstorff'a gore,
Talat, Almanya'ya yaptigl ziyaretten iyi haberler geti-
remezse, sadrazamliktan istifa dahi edebilirdi.?

Bu donemde siyasi kulislerde Bulgarlarin gizli
baris miizakerelerinde olduguna dair dedikodular
dolasmaktaydi® Talat Pasa, baris soziiyle iktidara
gelmis Malikov ile anlasip Almanlar1 barisa zorla-
mak istiyordu.* Bulgar Kambana gazetesine verdigi
demecte Talat, Bulgaristan ve Osmanl devletlerinin
hayatta kalabilmesinin tek yolunun birbirlerini des-
teklemekten gectigini belirtti’® Budapeste ile Viyana
treninde Almanyadan gelen Cavid Bey ile goriisen
Talat, Almanya ile bir ihtilaf halinde sadrazamlik-
tan cekilecegini ve yerine Rahmi (Arslan) veya Halil
Bey'in (Mentese) bir kabine kurup ayri bir baris mi-
zakeresi yapmasini ve hatta ayrica Isvicre iizerinden
gizli miizakereye gecilmesini diislinmekteydi.® Avus-
turya-Macaristan gazetelerine verdigi demecte Talat
soyle diyordu:

- X P N
- 35 ” R . P

izzet Pasa ve Talat Pasa, Brest Litovsk baris goriismelerine giderken, Ocak 1918

https://www.iwm.org.uk/collections/item/object/205215989

Alman Basmninda Talat Pasa
http://havadissergisi.org/1917/talat-pasa-ve-alman-basini/

Ben vaziyeti kisa kadar barisi saglayacagimiz
seklinde degerlendiriyorum. Beklentim, neticede
ortaya cikmasi iktiza eden hakikatlere dayan-
maktadir. Harp biitlin faaliyet sahalarinda ken-
dini tiiketti; harpten beklenebilecek her sey zaten
hasil oldu. Harbe devam etmek manasizdir, hele
ki manevi ve insani meselelerden 6tiirii.”
Bizzat Kaiser Karl, Avusturya-Macaristan Impara-
torlugunun bekas1 ugruna barisin gelmesini arzula-
digin1 Talat Pasa'ya itiraf etmisti.® Baska bir réportaj-
da, Talat sunlar: séylityordu:
[.] su anki askeri ve siyasi durumun yani sira hal-
kin moralini de géz 6niinde bulundurarak, bari-
sin saglanmasinin uzun siirmemesi gerektigine
isaret etmek istiyorum. [..] Ama daha da 6nemlisi,
tiim insanlarin savastan tarif edilemez derecede
yorgun diistiikleri gercegidir. Bu, ne hiiciim savas!
slirdiirmek ne de kazanmak icin uygun bir durum
degildir. Miidafaa savasi vermekteyiz ve postu
kurtarmaya mecburuz.®
Talat Pasanin 7 Eyliil 1918'de Berlin'e varisini yari
resmi bir gazete olan Norddeutsche Allgemeine Zei-
tung, "Alman halkinin sadik dostu ve ittifakin giiclii
tastyicist” sozleriyle selamlayarak karsiladi? Talat,
Berlin'de verdigi demeclerde yine barisin aciliyetini
dilinden eksik etmiyordu? Hatta Kaiser Wilhelm
bile kendisine, “Talat, eger baris istemek ihanetse,
ben de hainim. Ben barig istiyorum” diyordu.” Avus-
turya Disisleri Bakani Baron von Burian'in 14 Eyliil'de
baris ¢agrisinda bulundugu haberini duyunca Talat,
Almanlarin savas stratejisi ve ittifak diplomasisinin
artik iflas ettigi kanaatine vardi.? Bu durum, bir mii-
tareke silirecinde yalniz kalacak Osmanl Devletinin,
itilaf Devletlerinin taleplerine karsi direnmesini
siyasi ve askeri bir 6ncelik kiliyordu.
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GANIMETLERIN PESINDE GiZLI MUZAKERELER

Biitiin “baris” demecleri bir yana, Talat Pasa, kapali
kapilar ardinda sembolik ganimetler icin miizake-
reler yiiriitiiyordu. ittifak Devletleri arasinda Os-
manl Imparatorlugu, diismana toprak kaybeden
tek miittefikti. Kayiplara karsiik olarak Ittihatc
rejim, Bulgaristanin Balkan Savaslarinda kazandik-
lar1 Trakya topraklarindan Giimiilcine'yi (bugiin
Yunanistan'in Komotini'si) talep ediyordu. Ancak tek
tarafli bir toprak teslimi ne Bulgaristan ne de diger
miittefikler tarafindan kabul edilebilirdi. Balkanlar-
daihtilaf istemeyen Habsburg yetkilileri Talat'a, Bat1
Trakya'dan ziyade Carlik Rusyasinin ¢ékiisiiyle orta-
da basibos kalmig Kafkasya'ya yonelmelerini tavsi-
ye etmislerdi Kafkasya'ya yonelik siyasi ve askeri
harekat zaten coktan baslamigti.

Almanlar ise petrol yataklar: ve limanlarla dose-
li Kafkaslar ittihatci rejime birakmay ne arzu edi-
yor ne de engelleyebiliyordu. Jeopolitik ¢cekismenin
tesinde, Ittihatci rejimin Kafkasya'ya sicramis olan
emperyal hirslarinin itilaf Devletleri ile yapilacak
baris miizakerelerini tehlikeye atmasi endisesi vardi.
Alman Disiseri Bakanhigindan Rudolf Nadolny, mes-
lektaslarin1 uyariyordu: “Eger Tiirklerle tam bir an-
lasmaya varmak istiyorsak, ki bu itilaf Devletleri'yle
baris goriismelerine yeniden baslamak icin elzem-
dir, o zaman emperyalist bir sekilde dile getirildigi
slirece Panturanizm ve Panislamizmden kurtulmak
gerekir.”» Bunun disinda Karadeniz'deki seyriise-
ferden sorumlu Koramiral Albert Hopman, Bulgar
Amiral Stanciov'un da goriislerine dayanarak, Tiirk-
lerin itilaf Devletleri'yle anlasmis olabileceklerine
dair endisesini dile getiriyordu. Hopman, “Tiirklerin
onlarca yildir siirdiirdiikleri siyasete uygun olarak,
bir glicti digerine kars: kullanma tarzlar1 gz 6niin-
de bulundurulursa bu korku - antenlerini simdiden
itilaf yéniine cevirmis olmalar1 — ¢ok ihtimal dis1
goriinmilyor.” diyor ve soyle ekliyordu: “Tiirkiyenin
kendisine Kafkasya sozii verildigi takdirde, Arabis-
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Bakil petrol yataklar:
https://collection.nam.ac.uk/detail.php?acc=1983-12-71-154

Die Woche dergisinde, 14 Eyliil 1918, Talat Pasa ve Berlin Sefiri Rifat Pasa

tan ve Mezopotamyadan vazge¢mesinin olanaksiz
oldugunu diisiinmiiyorum.”® Nihayetinde, ittihatc
rejim, savas bitmeden konumunu diizeltmek icin her
yola bagvurabilir gibi gériiniiyordu.

SARK’TA YENI iTTIFAKLARA DOGRU

Paul von Hintze, Talat Pasanin Berlin'de dile getirdigi
“Kafkasya programini” goyle rapor etmisti: “Giircistan
(Turkiye'ye verilecek birkag bolge haric), Ermenistan
ve Azerbaycan Rusya'ya karsi tampon devletler ol-
maly;; Bakii Azerbaycan’a birakilmalidir, Azerbaycan
Almanya'ya her tiirlii petrol teslimatini garantileme-
ye hazirdir."”” Daha evvel 1918 yazinda Havran mebusu
Emir Sekib Arslan, Enver Pasanin bizzat emriyle Giir-
cistan, Azerbaycan, Ermenistan ve Dagistan'in bagim-
s1izligini desteklemek icin Almanya'ya gonderilmigti.?®
ittihatci rejim, Pantiirkist yayillmaciliktan ziyade
— Elviye-i Selasenin ilhaki haricinde — Kafkasya'da
Osmanli Devleti ile Sovyet Rusya arasinda kendi hi-
mayelerinde miittefik tampon devletler kurulmasini
planliyordu.® Talatin Kafkasya ile ilgili dile getirdi-
gi bu talepler, miittefiki Almanyanin Ukrayna veya
Kurlandiya gibi imparatorlugun jeopolitik arka saha-
s1olarak kabul edilen bolgelerde izledigi politikalarin-
dan pek farkl sayilmazdi.3°

15 Eyliil'de Bakiiniin isgali tizerine Alman yetkili-
ler, Talat Pasa'ya kars: tutumlarini yumusatmak zo-
runda kaldilar.* ittihatci rejim bir kez daha emrivaki
bir miidahale ile olay yerindeki fiili gercekleri kendi
lehine cevirmisti. Bakiiniin isgali, Sovyet Rusya'yl
Osmanl Imparatorluguna kars: savasin esigine ge-
tirdi Isgalin ardindan Sovyet yetkilileri, Bolsevik
resmi gazetesi Izvestia iizerinden Ittihatci hitkiimete
elestirilerde bulunup Almanlar ile yakinlik sinyalleri
veriyorlardi.® Talat, 21 ve 22 Eyliil'de Sovyet temsilcisi
Joffe ile Berlin'de goriistii. “Diin gece bu ii¢ devletin
tasdik-i istiklalinin delaleti icin Joffe ile goriistiim.
Miizakereye girismek icin Azerbaycan'daki Tiirk
kuvvetlerinin cekilmesini teklif etti. Derhal kabul et-



tim."* Amag Azerbaycan'in ilhaki degil “ittifakiydi”?

Dogu Cephesinde artik ittihatci rejim kendine
“Sark’a acilan yeni bir hareket alani yaratiyordu. Ber-
lin Hotel Adlon'da Giircistan Hariciye Vekili Zurab
Avaligvili ile bulusan Talat Pasa, “Almanlardan vazge-
¢in, bizimle birlik olun. [...]| Muhakkak ki hepimiz ayni
Sark'in ogullariyiz, 6yle degil mi?” diyerek yeni bir
Sark ittifaki olusturmak istiyordu.*® Talat'in Sark'ta
faydalanmak istedigi firsat alanlar1 Kafkasyanin
otesinde Tirkistana kadar uzaniyordu. Hintze ra-
porunda, “yeni bir projesi var” diye yaziyordu, “(Ona
gbre 14 milyon Misliimanin yasadig) Tirkistann,
Ingiltere ve Rusyaya karsi savasta yer almak iizere
askeri olarak teskilatlanmasini diisiiniiyor. Bunun
icin Alman subay ve astsubaylar istiyor.”” Talat,
Tirkistan'da “tegkil edilecek kuvvetlerin, icab1 ha-
linde, Hindistan sinirina sevki ile, Ingiltere'ye baski
yapilmas: miimkiin olacaktir” diye bu projenin mii-
tarekeye direnis stratejisini acikliyordu.®® Buna ek
olarak, Talat, Tiirkistan kuvvetlerinin gerektiginde
Sovyet Rusya'ya karsi da kullanilabileceklerini dahi
gizlemekten cekinmiyordu. Goriiniise gore Talat fik-
rini Kaiser Wilhelm, Hindenburg ve Ludendorff'a da
sunmustu. “Bilmem ciddi, bilmem sirf eser-i nezaket
olarak miitaladtimi her {icli de tasdik ettiler.” diye
bildiriyordu.?® Bu proje, Turanci bir yayilmaciliktan
ziyade bir emperyal direnis stratejisiydi.

«

Paul von Hintze (1864-1941): Alman asker (Tugamiral) ve diplomat.
1918 Haziran'inda Richard von Kiihlmann'in halefi olarak Alman
Disisleri Bakanligi'na Ludendorff ve Hindenburg'un gériislerine
uygun hareket etmesi beklentisiyle getirildi. Ancak selefinin takip
ettigi dis politika cizgisini tercih etti
https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/thumb/2/21/
Paul_von_Hintze_1915.jpg

Rusya Mislimanlarinin siyasi ve askeri olarak
teskilatlandirilmasi, tarihin akisinda imkansiz bir
fikir olarak geride kalmis olsa da 1918'in devrimlerle
calkalanan atmosferinde pek de imkansiz gérilmii-
yordu. Alman ordusu mensuplarindan Kaptan von
Nostitz; Kafkasya, Tiirkistan ve iran'da ortaya cikan
askeri imkanlar hakkinda bilgi toplamak amaciyla
Tiflis'e gitmeyi talep etmekteydi.* “Sark”, emperyal
maceraciperestler ve oryantalist hayalpersestler-
ce esrarengiz bir firsatlar diyar1 olarak kabul gor-
meye devam ediyordu. Zaten en basindan beri bu
emperyal “Biiyiik Oyun"un 6znesi olma amelindeki
ittihatc1 rejim de 1918'de, Tegkilat-1 Mahsusa ajanla-
rin1 Kafkasya ve Orta Asyada yeni ittihat Terakki
subeleri kurmak ve Rusya Miisliimanlarini iran ve
Hindistan'daki Ingilizlere kars: harekete gecirmek-
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le gorevlendirmisti.# Planin imkansizligindan 6te,
Alman yetkilileri Sovyet Rusya ile Osmanli Devleti
arasinda muhtemel bir catismadan cekiniyorlardi ve
sOyle yaziyorlardi:
Eger boyle bir hareket Tiirkistan'da Rus hiikii-
metinin haklarini tehdit edecek mahiyette ise,
Alman hiikiimeti, hi¢c olmazsa Dogu cephesinde
savas yukiini hafifletmek kaygisiyla Rusya ile iyi
gecinmek mecburiyetinde oldugundan, maalesef,
Tirkiye tarafindan teklif olunan esaslar1 kabul
edecek durumda degildir.*

“Almanlarla olan miizakere hala neticelenmedi” diye

rapor veren Talat Pasa, buna ragmen Almanlarin

“Simali Kafkasya ve Tiirkistan'da hiikiimet teskil ve

onlarla ittifak etmekligimize itiraz etmediklerini”
yazili olarak tasdik ettiklerini bildiriyordu.#® Mii-
zakerelerin sonunda Taladt, Almanlardan Osmanl
Imparatorlugunun Miisliiman Rusya'ya miidahalesi-
neitiraz etmeme so6zii alarak kagit tistiinde bir basar:
elde etmis olsa da, Almanlarin icinde oldugu kriz géz
oniine alindiginda bu bos bir tavizdi.*

“HARBI KAYBETTIK. YARIN MEGHUL
IHTIMALLERLE DOLUDUR”

“Tiim Wilhelmstrasse oradaydi,” diye hatiratinda ya-

zan Glircli diplomat Avalisvili, Alman yetkililerin
Talat Pasa'y1 Berlin Gari'nda, “parlayan silindir sapka-
larinin altinda yiizlerinde gergin ve ciddi ifadeler’le
yolcu ettiklerini animsar.*s Gerginligin bircok sebebi
vardi Bab-1 Alide Sadrazam bir kabine krizi bekle-
mekteydi.** Alman makamlari, kabine krizini bahane
ederek, Talat'in Sofyadan gecerken resmi bir ziyaret
icin durdurulmamas: konusunda Bulgar makamlari-
nin hassasiyetini rica etmistiler.” Zira Bulgaristan'in
ayri bir barig girisiminde bulundugunu Almanlar,
Talat'in vedasindan evvel biliyordu. Maglubiyeti bek-
leyen Talat ise gizlice Wilson Prensiplerinde uzlas-
may1 planlanlamaktaydi* Berlin ziyareti sirasinda
Esplanade Oteli'nde verilen bir ziyafette konusan Ta-
lat Pasa soziinii su ciimle ile bitirmisti: "Biz zaferler
sonucunu nasil itidal ile zabt eyledik ise muvaffaki-
yetsizligi de Oyle itidal ile gérmegi biliriz."+

Harbiye Nazir1 Enver Pasa
(solda), Hariciye Nazir1 Halil
(Mentese) Bey ve Dahiliye
Nazir1 Talat Bey, istanbul'da bir
tahkimat ziyaretinde

Sofya'ya yaklasirken yolda Talat Pasa, garda bir
karsilama toreni olacagini bildiren telgraf aldi. Sof-
ya Merkez Garr'nda goriistiigii Bagsbakan Aleksandar
Malinov ac1 gergegi Talat’a, “Bitti. 11. Firka bozuldu;
Bulgaristan tiikkendi ve ateskes istedik.” diyerek 6zet-
ledi. Talat derhal istanbuldan iki firka géndermeyi
teklif etti ancak Malinov umutsuzca reddetti. Talat,

“Bunu yapmakla hata etmissiniz. Hepimiz birlikte bir

ateskes istemeliydik. Simdi hangi sartlar 6niimiize
getirilecek?” diyerek serzeniste bulundu.*® Saraya gi-
dip Car ile de goriisen Talat trene déndiiglinde, onu
merak icinde bekleyen arkadaslarina sadece “B..ku
yedik!" diyebildi. Kendi kompartmanina gectiginde
digerlerine, “Keske bugiin 6lmiis bulunsaydim.” dedi.®
Istanbul'a vardiktan sonra gazetecilere konusan
Talat Pasa, “Bulgar cephesinin delinmesinin ve giiney
cephemizdeki islerin iyi gitmemesinin sanildig ka-
dar biiyiik bir 6nemi yoktur.” diye kotii haberleri ge-
cistirerek iyi haberi duyurdu: “Kafkasya ve Merkezi
Asya Tiirklerinin arasindan taze kuvvetler tegkil
edilmistir. Bunlar yakinda cephelere yetistirilecek ve
muvazene yeniden kurulacaktir.” Gazeteciler ayrilir
ayrilmaz Talat, durumun vehametini geng bir gaze-
teci olan Ahmet Emin'e ifsa etti: “Her sey bitmistir,
harbi kaybettik. Yarin mechul ihtimallerle doludur.”?
Ancak Ittihatcilar yenilgiyi sindirmekte zorlani-
yorlardi. Bir taraftan Enver, Alman karargahindaki
Zeki Paga'ya Bulgar barisini bozmak icin Alman veya
Avusturyali birlikler gonderilmesini 6neriyordu.s
Diger taraftan Talat Pasa, Alman Sefaretinde Miislii-
man Bulgarlarin yardimiyla Bulgar hiikiimetine kar-
s1 bir darbe planlanmas: teklifinde bulunuyordu.>
ittihatcilar, emperyal repertuarin tiikendigi nokta-
da komitacilik repertuarina geciyorlardi. 1 Ekim'de
Sam'in kaybedildigi giin, Talat Almanyanin da ates-
kes cagrisinda bulundugunu 6grendi.® Savas artik
bitiyordu ve Osmanl Devleti yalniz kalmisti.

CIHANGIRLIK ILE KOMITACILIK ARASINDA
ITTIHATGILIGIN AKIBETI

Talat Pasa Berlin ziyaretinde, ittifak Devletleri'nin
aleyhine gelismekte olan savasin gidisatin1 degis-



tirmenin ve hasil olacak ateskes siirecinde itilaf
Devletleri'yle masaya miimkiin mertebe kuvvetli
bir sekilde oturmanin yollarini aramisti. “Sulh-u
umumi” yerine, ittihatc1 rejim hala savas ganimet-
leri lizerinde pazarlik yapmakta ve mutlak maglubi-
yete direnmekteydi. Hindistan'da Ingiltere'ye karsi
planlar yapiyor ve hatta Sovyet Rusya ile savasi bile
goze aliyorlardi. Enver Pasa Meclisi Viikela'da “harbi
uzatip diismanlar: sulha mecbir etmek” seklindeki
planindan bahsediyordu.®* Enver, Rusyadaki Miis-
liman kitleleri, miittefik hiikiimetler idaresi altin-
da teskilatlandirilip, imparatorlugu kurtarmak icin
siyasi ve askeri olarak kullanilabilecek giic kaynak-
lar1 olarak goriiyordu.’” Nasil ki Bolgevik Devriminin
akabinde Dogu Cephesinde Almanya ve Avusturya-
Macaristanin himayesi altindaki emperyal ¢ekisme
sahasi bir paramiliter siddet bolgesine doniiserek
Cihan Harbinin fiili olarak bitmesini erteledi ise;
Kafkaslar da Rus, Alman ve ittihatci rejimlerin savas
sirasindaki emperyal polikalar1 sebebiyle benzer bir
siddet bolgesi olarak calkalanmaya devam etti.®®
Mondros Miitarekesi imzalandiktan hemen son-

ra Ittihatci liderlerin yurt dismna kacmalariyla it-
tihatc1 emperyalizmi de sona erdi ama Ittihatciik
sona ermedi. Imparatorluk'tan Cumhuriyete siire
gelen ittihatciligin devamlilig), gizlice uygulanan bir
ulus-devlet projesinden ziyade; savasin son aylarin-
da Kafkasya'ya yonelmis emperyal harekatlarin, Mii-
tareke déneminde Ittihatci teskilatlar ve subaylar
tarafindan Anadolu'da bir “Milli Miicadele” hareketi
seklinde yeniden orgiitlenmelerinden kaynaklanir.s
Yurt disindaki ittihatci liderler de bu sefer islam
alemi adina anti-emperyalist bir hareket altinda iti-
laf Devletlerine direnmeye devam ettiler.® Oziinde
“Sark Meselesi'ni kendi inisiyatifleriyle ¢6ziip Osman-
i imparatorlugu'nu ve Miisliiman “millet-i hAkime"yi
kurtarmaya ant icmis bir direnis hareketi olan Itti-
hatcilik, hem emperyalist ve cihangir vizyona hem
de anti-emperyalit ve komitaci bir mentaliteye sahip
olarak Cihan Harbine ve sonrasindaki gelismelere
benzersiz bir sekilde yon vermistir.
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