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SOBRE LA CONSTRUCCION DEL
PAISAJE INDIGENA

ARQUEOLOGIA DE PATRONES ESPACIALES,
LUGARES Y TASKSCAPES

7.1. INTRODUCCION

A lo largo de esta disertacién se han articulado y organizado teorfas, métodos y evi-
dencias arqueoldgicas, y en menor medida documentales y cartogréficas. Esto, con
el fin de proponer de forma explicita y estructurada lineas interpretativas vinculadas
al objetivo general de la disertacion: estudiar la transformacion del paisaje indigena al
colonial, en la isla de Hayti/La Espariola en el contexto de los conflictos suscitados después
de 1492. Conjuntamente con los capitulos 4 y 6, donde se abordaron aspectos de
orden contextual y de andlisis, con éste se han desarrollado los tres objetivos especificos
planteados al inicio: 1) Estudiar las distribuciones de sitios y cultura material en la costa
de la provincia de Montecristis 2) Evaluar las relaciones entre las variables ambientales, la
distribucidn de sitios y la cultura material en el drea de estudio; 3) Explorar una muestra de
mapas y crénicas coloniales tempranas del Norte de La Espariola como representacion de las
primeras construcciones espariolas del paisaje y el “Nuevo Mundo”. Finalmente, de las seis
preguntas de investigacién, las dos primeras fueron abordadas en el capitulo descriptivo
y las cuatro siguientes serdn tratadas en este capitulo; éstas son: 3) ;En qué medida se
relacionan la distribucién de sitios y los tipos especificos de cultura material?; 4) ;En
qué medida la distribucién de sitios y la cultura material se relacionan con las caracte-
risticas ambientales?; 5) ;Cémo representaron las primeras cartografias y crénicas las
concepciones espanolas sobre el territorio y la distribucién espacial de las poblaciones
indigenas?; 6) A partir de las evidencias trabajadas cémo se puede conceptualizar la trans-
Jormacion del paisaje indigena al colonial en la region de estudio?

El presente capitulo se divide en tres secciones. Primero se discuten las evidencias
arqueoldgicas y sus resultados en funcién de las tres escalas espaciales: nivel de los sitios
arqueoldgicos donde se presenta el debate sobre los patrones espaciales de la cultura
material y las variables ambientales; el nivel del drea de investigacién donde se tratan
los patrones espaciales de los sitios resaltantes y las zonas ecoldgicas; y el nivel de la
Regién Arqueoldgica donde se discuten los patrones espaciales comparativos con las
dreas de Puerto Plata y Fort Liberté. En segundo lugar, se presenta la interpretacion de
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datos y resultados, enfocando la estructura en el desarrollo de los conceptos de lugar,
taskscape y paisaje indigena. En tercer lugar, se resume el capitulo y en general todo lo
concerniente a la investigacién arqueoldgica en el apartado sobre comentarios finales.
Aqui se presentardn respuestas concisas a los objetivos y preguntas de investigacién
arqueoldgicas planteadas al inicio de la disertacién.

7.2. DISCUSION DE DATOS Y RESULTADOS ARQUEOLOGICOS

A partir de los datos presentados y analizados en el capitulo anterior, se pueden resaltar
cinco resultados. En primer lugar, estos resultados destacaron que tanto las variables
ambientales como las culturales se agrupan en categorias con una carga geografica clara
(i.e. regiones ecoldgicas). En segundo lugar, los conjuntos de cultura material se distri-
buyen y agrupan a escala local. No se observaron agrupamientos, de este tipo de eviden-
cias, que expliquen la variabilidad a escala regional. En cambio los resultados indicaron
que aunque existe variabilidad, los conjuntos que pueden explicarla se dan a nivel local.
Tercero, la distribucién de sitios es significativa y agrupada sélo cuando se consideran
pequenas escalas espaciales (+/- 1km de distancia entre grupos de sitios) y grupos entre
un rango de 15 a 20 sitios. Cuarto, los andlisis destacaron que si bien podrian existir
relaciones entre las variables ambientales y la distribucién de sitios arqueoldgicos, la
distribucién de éstos responde a factores de segundo orden. Es decir, que la presencia/
ausencia de un sitio arqueoldgico en la topografia podria tener mayor relacién con la
presencia/ausencia de otro que, con la presencia/ausencia de una variable ambiental.
Quinto, la relacion entre los sitios arqueoldgicos y las variables ambientales ocurre a
escala local, por lo que si bien la presencia de un sitio esta mayormente afectada por
otro, éstos atin pueden mantener una relacién con, o estar influenciados por, ciertas
variables ambientales. Sin embargo, esto ocurre exclusivamente a nivel /ocal, es decir,
de los sitios, y no global, es decir del 4rea de investigacién.

En términos generales, estos resultados indican que cada sitio arqueoldgico contie-
ne materiales diversos y relaciones diversas con el ambiente, lo que genera que a nivel
del 4rea de investigacién se observe una alta diversidad de cultura material y relaciones
con variables ambientales que representan relaciones generales con el ambiente del drea
de estudio. En las secciones siguientes, se realizardn una serie de comparaciones entre
los resultados de los andlisis estadisticos y con otras dreas arqueoldgicas con el fin de
comprender mejor estos patrones.

7.2.1. Nivel de los Sitios Arqueoldgicos: Patrones espaciales de la
cultura material y las variables ambientales

El eje de las comparaciones en este apartado se basa en las categorias de sitios arqueo-
légicos definidas anteriormente: 1) sitios de habitacion, en los tres tamafios conside-
rados (grande, mediano, pequefio), 2) sitios de explotacion de recursos, y 3) sitios con
monticulos artificiales de tierra. Estas categorias de sitios serdn comparadas con a) las
variables arqueoldgicas generales consideradas en esta investigacién y divididas aqui
como: Aspectos Generales que incluye: tamafo de sitio y elevacién, y la Cultura Material
que abarca: los grupos cerdmicos, artefactos liticos, artefactos de concha, especies
de moluscos; y b) con los grupos resultantes de los andlisis estadisticos, es decir: b1)
las Zonas Ecolégicas, b2) los grupos de cultura material resultantes del Anilisis de
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Correspondencias Multiples (ACM) general a toda la base de datos, y b3) los grupos de
cultura material del Andlisis de Correspondencias Multiples (ACM) particular a cada
tipo de cultura material.

Debido a que las comparaciones entre las dreas arqueoldgicas se hicieron dentro de
un formato de Sistema de Informacién Geogrifica y andlisis espacial, para evaluar las
relaciones una gran cantidad de mapas fueron creados®.

7.2.1.1. Sitios de habitacién grandes (>3 ha)

Descripcion General. De los 102 sitios arqueoldgicos registrados dentro de la poligonal
de estudio, ocho tienen tamanos superiores a las 3 ha. De estos ocho, cuatro tienen ta-
mafios entre 3 y 3.5 ha, dos entre 3.5 y 4.5 ha, y dos superiores a las 4.5 ha. Estos sitios
tienen una distribucidn caracteristica ya que seis se encuentran en el Norte del drea y
dos en el Oeste. Cinco de los seis sitios ubicados en el Norte se encuentran en alturas
superiores a 150 m de elevacidn, y el sexto alrededor de los 80 m. Los dos ubicados
al Oeste estdn en elevaciones de menores a los 10 m, lo que es de esperar ya que con
la excepcién de zonas especificas las elevaciones en el Oeste de la poligonal de estudio
no superan 15 m.s.n.m. Los sitios del Norte se encuentran en valles intermontanos o
en las lomas, mientras que los sitios del Oeste en las sabanas inundables del rio Yaque
(Herrera Malatesta 2018, mapa 1).

Cerdmica. Con la excepcién del sitio MC-84, todos los sitios poseen cerdmica
Meillacoide. De hecho, en la mitad de éstos se registr tinicamente este tipo de cerdmi-
ca. Los cuatro sitios restantes poseen cerdmica Meillacoide en asociacién con 1) el gru-
po cerdmico que comparte atributos estilisticos y/o formales de las series Meillacoide-
Chicoide (n= 3), 2) cerdmica Chicoide (n=3), y s6lo en uno se registraron los tres
grupos cerdmicos (MC-44). Es interesante resaltar que de los dos sitios mds grandes
registrados en el drea (MC-44 y MC-84), uno tiene los tres grupos cerdmicos y otro
solo Chicoide y expresiones del conjunto que presenta la mezcla estilistica Meillacoide-
Chicoide (Herrera Malatesta 2018, mapa 2).

Litica. Con excepcién del sitio MC-29, en todos los sitios se registraron mds de tres
artefactos liticos, observdndose la mayor variabilidad en los sitios MC-44 y MC-84,
con nueve y ocho artefactos respectivamente (Herrera Malatesta 2018, mapa 3).

Concha. En cuanto a los tipos de artefactos en concha, en cinco de ellos se registré
este tipo de evidencia. Sin embargo, en la mayoria sélo se registraron uno o dos objetos,
sin observarse un patrén similar, siendo s6lo el sitio MC-44 dénde se registré 6 objetos
de concha diferentes (Herrera Malatesta 2018, mapa 4).

Especies de Moluscos. La distribucién de esta variable en los distintos sitios de habi-
tacién grandes mostré que en cinco de ellos se registraron hasta cinco tipos distintos de
especies de moluscos, y en el resto mds de 8 tipos. Como es de esperar, el sitio MC-44
es el que tiene la mayor diversidad con un total de 13 tipos. Luego, en MC-33 se
registraron 9 tipos, en MC-74 ocho tipos y en MC-84 cinco tipos (Herrera Malatesta
2018, mapa 5).

41  Los mapas de las variables mencionadas pueden ser accesados en la referida base de datos KNAW/
DANS. Ver https://doi.org/10.17026/dans-xyn-cu72. Para facilitar la identificacién de cada mapa en
la secuencia entre este documento y la base de datos, su nimero fue dejado en el texto.
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Zonas Ecoldgicas. De estos sitios la mayoria se encuentra en la Zona Ecoldgica A y
dos en la Zona B. Un aspecto interesante en el patrén de distribucién, es que la mayoria
se encuentra a mds de 1km de las fuentes de agua, y pocos a distancias de menos de 500
m. En el caso de los sitos al Oeste ambos se encuentran a casi 4 y 5 km de los rios. De
igual manera, los sitios del Oeste se encuentran a similares distancias de las zonas 6pti-
mas de agricultura, que se encuentran cerca de los rios, y las zonas de salinas y presencia
de manatis cercanas a las costas. Estos sitios podrian haber estado localizados de forma
equidistante de estos elementos naturales por el riesgo de las inundaciones estacionales
de los grandes rios (Yaque y Chacuey) que desaguan en el Oeste de la provincia. Los
sitios del Norte, aunque cercanos a los rios, se encuentran por lo general a mayor
altura que éstos. Estos sitios se encuentran sobre los suelos y geomorfologias de zonas
aptas para la agricultura y en el borde de las zonas endémicas de hutias y solenodontes
(Herrera Malatesta 2018, mapa 6 y 7). Durante las excavaciones en el sitio MC-44 se
recolect6 una gran cantidad de huesos de peces, aves y mamiferos, lo que confirma la
caza de aves y roedores posiblemente con fines alimenticios y como materia prima.
Aunque todavia falta una identificacién formal de estas evidencias, entre la muestra se
pudo identificar varias mandibulas y dientes de hutfas y solenodontes.

En cuanto a los grupos generales destacados por el ACM (tabla 19). En primer lugar se
compararon los sitios con los grupos 1y 2 que poseen exclusivamente especies de mo-
luscos, estos son: Isognomon alatus/Crassostrea rhizophorae (ostras) y Arca zebra/Chione
elevata (almejas) (Herrera Malatesta 2018, mapa 8). Estos grupos de especies de mo-
luscos fueron registradas dnicamente en cuatro sitios, teniendo dos de ellos presencia
de una sola especie (MC-33 y MC-84). En los otros dos sitios: en MC-44 se registré el
grupo de Arca zebra/Chione elevata'y en MC-74 los dos grupos de especies de moluscos.
Esta imagen es coherente con la diversidad de especies de moluscos observada para el
drea, ya que las ostras fueron principalmente registradas al Oeste. Luego los grupos 3
y 4 que sugieren posibles actividades de explotacién y recoleccion de recursos marinos
(Herrera Malatesta 2018, mapa 9). El grupo estd 3 estd compuesto por las especies de
moluscos Tivela mactroides y Anadara transversa (almejas) y el artefacto litico lasca. En
cuatro sitios se registraron estos materiales MC-44, MC-84, MC-74 y MC-27, aunque
s6lo MC-84 presenta el grupo completo. Para el grupo 4 compuesto por las especies
Vasum muricatumy Caracol de tierra (caracoles de agua salada y dulce, respectivamente)
y el objeto de coral Lima, los materiales del conjunto aparecen en una mayor cantidad
de sitios. Sin embargo, el grupo completo sélo estd presente en MC-44, y en MC-33 se
registré la Lima y el Caracol de tierra. En cuanto al grupo 5 que posee la mayor diversi-
dad de materiales se observé que de los ocho sitios de habitacién grandes, en seis fueron
registrados los materiales destacados en el grupo (Herrera Malatesta 2018, mapa 10).
Cuatro de éstos cuentan menos de tres de los materiales (MC-37, MC-42, MC-27
y MC-84), habiendo sido registradas cinco en MC-33 y en ocho en MC-44. De los
objetos presentes, la mano de moler se registré en 5 de los seis sitios, en dos asociadas
a otros objetos relacionados con actividades de procesamiento de alimentos como el
guayo en MC-37 y MC-33. Se podria interpretar que, en general todos los artefactos
dentro de este grupo estdn relacionados con actividades de trabajo en madera (gubia,
martillo, objeto de punta), procesamiento de plantas (mano de moler, guayo) y tareas
generales de manufactura de artefactos o trabajos cotidianos del asentamiento (martillo
de concha, objeto de punta). La presencia de dos de las cerdmicas dentro de este grupo
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evidencia la variabilidad estilistica, ya que la cerdmica Meillacoide es la predominante
en el drea. Las dos especies de moluscos son caracoles de gran tamafio, especialmente la
Charonia variegata. Estas especies, asi como las mencionadas anteriormente represen-
tan la variabilidad en los datos, por lo que no necesariamente definen las especies de
consumo comun, pero si indican las variedades consumidas que son significativas en
relacién con la distribucién de sitios arqueoldgicos. Esto podria indicar que si bien no
fueron de consumo comun, si formaron parte del “ajuar” de recursos marinos explota-
dos con regularidad, y cuya concha era llevad al asentamiento. El grupo 6 compuesto
por Piedra de Martillo/Nucleo, se registré completo en los sitios MC-44 y MC-84, en
cuatro sdlo uno de los dos materiales, y en dos ninguno. El dltimo grupo 7 estd forma-
do por Hacha/Hachuela de concha, materiales que pudieron haber estado relacionados
con el trabajo de la madera o de otros artefactos. Los artefactos fueron registrados en
tres sitios, aunque el conjunto sélo en MC-44 (Herrera Malatesta 2018, mapa 11).
En cuanto al ACM particular a cada tipo de cultura material (tabla 20). El 1 Hacha/
Mano de moler, se encuentra distribuido equitativamente entre los distintos sitios,
habiendo cuatro con presencia de un solo objeto y tres con dos. Como es de esperar
luego de las descripciones previas, los sitios con los dos objetos son MC-44, MC-84 y
MC-27. El grupo 2, estd compuesto por Hacha/Hachuela, que ya fueron explicados ya
que este grupo se repite en los dos resultados del ACM. El grupo 3 corresponde a los
artefactos de concha Gubia/Martillo/Objeto de punta(perforador). La distribucién de
estos objetos, como la mayorfa de objetos en concha se registré en los sitios del sector
Norte de la poligonal (Herrera Malatesta 2018, mapa 12). De los tres sitios con los ma-
teriales MC-44 tiene presencia de los tres, teniendo MC-27 y MC-33 sélo un objeto.
Los grupos 4 a 6 compuestos por especies de moluscos: Codakia orbicularis/Lobatus cos-
tatus, Cittarium pica/Phyllonotus pomum y Charonia variegata/Cassis tuberosa (Herrera
Malatesta 2018, mapa 13). De los ocho sitios cinco presentan en combinacién las
mismas dos especies de moluscos: Codakia orbicularis y Lobatus costatus, y estas estdn
también presentes en los otros tres sitios. Este resultado es esperado, ya que durante
los trabajos de campo estas fueron las especies de moluscos presentes en la mayoria de
los sitios. Otro elemento evidente es la ausencia de la Cassis tuberosa en todos los sitios.

7.2.1.2. Sitios de habitacién medianos (>1y <3 ha)

Descripcion General. Los sitios medianos (n=17) oscilan entre 1 y 3 hectdreas, encon-
trandose los mds grandes en el sector Norte del 4rea (Herrera Malatesta 2018, mapa 14).
La mayorifa (n=11) de éstos se encuentra por debajo de 80 m.s.n.m., la mayor parte de
los restantes (n=>5) estd entre 100 y 210 m.s.n.m., y s6lo uno se encuentra por encima
de los 300 m de altura. Curiosamente, este tltimo es uno de los de menor tamafio
(MC-39).

Cerdmica De los 17 sitios (Herrera Malatesta 2018, mapa 15), 15 tienen cerdmica
Meillacoide exclusivamente o en combinacién con otros grupos cerdmicos. Un solo
sitio presentd cerdmica Chicoide y en otro no se pudo identificar la afiliacién estilistica.
Es interesante observar que en cinco sitios se registré presencia de los tres grupos cerd-
micos, en cuatro presencia de Meillacoide y Meillacoide-Chicoide, y en uno cerdmicas
tanto Meillacoides como Chicoides. Esto sefiala que hay mayor variabilidad cerdmica
en los sitios medianos que en los grandes.
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Litica. Los sitios medianos no muestran mucha variabilidad en cuanto a artefactos
liticos cuando la muestra general es considerada (Herrera Malatesta 2018, mapa 16).
De hecho de los 17 sitios, en 14 se registré entre uno y dos artefactos, en dos no se
report6 nada, y s6lo en uno (MC-89) se evidenciaron cuatro artefactos.

Concha. Los sitios medianos no muestran una gran variabilidad de objetos de con-
cha (Herrera Malatesta 2018, mapa 17), habiéndose registrado este tipo de evidencia
en 9 de los 17 sitios. S6lo en dos sitios MC-115 y MC-52 se registraron dos y cinco
artefactos, respectivamente. Destaca en esta distribucién que el artefacto Objeto de
Punta estd presente en seis de los nueve sitios con artefactos de concha.

Especies de Moluscos. En cuanto a la presencia de las distintas especies de moluscos
en los sitios medianos (Herrera Malatesta 2018, mapa 18), se puede apreciar que ocho
sitios tienen hasta tres especies registradas, tres con cuatro especies, cuatro sitios con
seis especies (MC-41, MC-32, MC-34, MC-115) y en dos no se reportd este tipo
de evidencia. Este patrén es similar al de los sitios grandes, donde se podia apreciar
diversidad de especies en cada sitio. Sin embargo, en ningtn sitio mediano se observa
la diversidad de especies de algunos sitios grandes, y aqui parece més estandarizado.
Es relevante anotar que las especies mds comunes en estos sitios fueron Lobatus gigas,
Charonia variegata, Codakia orbicularis y Lobatus costatus. Asi mismo, muchas especies
estan totalmente ausentes de estos sitios.

Zonas Ecoldgicas. En cuanto a la relacién de estos sitios con las zonas ecoldgicas
(Herrera Malatesta 2018, mapa 19 y 20), se puede observar que se encuentran en las
dos definidas. Un aspecto que resalta en la distribucién de estos sitios es su cercania a
las fuentes de agua. La mayoria de estos sitios se encuentra a menos de 500 m de los
rios y quebradas y pocos a mds de esta distancia, representado esto un patrén opuesto
con respecto de los sitios grandes. Otra caracteristica es que la mitad de los sitios
ubicados en el Norte estén dentro o en la frontera de las poligonales de las zonas
endémicas de solenodonte y hutia. Dos sitios estdn ubicados en la zona ecoldgica B,
uno se encuentra muy cerca del rio Yaque por lo que estd en su zona de inundacién,
aunque también se encuentra dentro de la estrecha poligonal de suelos aptos para
agricultura intensiva. Con respecto al resto de variables de la zona B su ubicacién es
lejana de la costa. El segundo sitio, se encuentra dentro de la cuenca del rio Masacre
a menos de 800 m de este rio.

En cuanto a la relacion con el ACM para toda la base de datos de cultura material
(tabla 19). Para los grupos 1 y 2 relacionados con actividades de recoleccién de mo-
luscos (Herrera Malatesta 2018, mapa 21), compuesto las especies Isognomon alatus/
Crassostrea rhizophorae y Arca zebral Chione elevata, respectivamente, se observa un pa-
trén particular ya que en sélo tres se registré presencia de una de estas cuatro especies.
Para el tercer grupo (Herrera Malatesta 2018, mapa 22), relacionado con la explotacién
de recursos marinos y compuesto por las especies Tivela mactroides| Anadara transversa
y el artefacto litico lasca, se observa el mismo patrén de ausencia, solo dos sitios presen-
tan evidencia de una de las variables. El cuarto grupo, igualmente vinculado a la explo-
tacién de recursos marinos, y compuesto por el artefacto de coral Lima y las especies
Vasum muricatum/Caracol de tierra mantiene la misma presencia escasa en los distintos
sitios medianos. El grupo 5 (Herrera Malatesta 2018, mapa 23), y el mds abundante
en términos materiales, cambia el panorama previamente descrito. De los 17 sitios
de este grupo sélo uno (MC-128) no posee informacién de estas variables. Del resto,
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en 11 se registraron cuatro o menos variables, principalmente asociadas con artefactos
liticos y presencia de grupos cerdmicos. Los cinco restantes (MC-39, MC-41, MC-32,
MC-115, MC-52) presentan entre 5 y 7 variables con distintas combinaciones de los
artefactos liticos y de concha, la cerdmica y las dos especies de moluscos. El grupo 6
compuesto por Piedra de Martillo/Ncleo fue registrado en 10 de los 17 sitios (Herrera
Malatesta 2018, mapa 24). En un solo sitio (MC-112) estos objetos fueron registrados
en conjunto, presentdndose en el resto de manera individual, y con predominancia de
la piedra de martillo. El dltimo grupo compuesto por los artefactos de concha Hacha/
Hachuela, tiene una presencia muy limitada en los sitios de habitacién medianos, ha-
biéndose registrado sélo en dos (MC-52 y MC-115), y s6lo en el primero en conjunto.

En cuanto al ACM especifico (tabla 20). Para estos grupos se observé que, para el
1 Hacha/Mano de moler hay presencia en 13 de los 17 sitios. Sélo en dos es éstos se
registr6 el grupo (MC-58, MC-115), habiéndose registrado en el resto principalmente
la mano de moler y en menor medida el hacha de piedra. Ya que el grupo 2, Hacha/
Hachuela de concha, estd presente en el grupo general no es necesario describirlo
nuevamente. El tercer grupo, también compuesto por artefactos de concha, Gubia/
Martillo/Objeto de punta, se registré tnicamente en el sitio MC-52, y en el resto sélo
se observé un objeto o ninguno, siendo el Objeto de punta el mds comun (Herrera
Malatesta 2018, mapa 25). Los grupos 4, 5 y 6 corresponden a combinaciones de las
especies de moluscos Codakia orbicularis| Lobatus costatus, Cittarium pical Phyllonotus
pomum 'y Charonia variegatal Cassis tuberosa. La mayoria de los sitios presentan mate-
riales de estos grupos, aunque el grupo mds comun es el compuesto por los moluscos
Codakia orbicularis/ Lobatus costatus, presente en 13 de los 15 sitios donde se reportaron
estas evidencias. Estos moluscos son un tipo de almeja y un caracol de agua salada, res-
pectivamente, y fueron los moluscos mds ampliamente registrados durante los trabajos
de campo. El grupo compuesto por Cittarium pical Phyllonotus pomum se presenta en
dos sitios (MC-32 y MC-115), y en el resto aparece tinicamente el Phyllonotus pomum.
El dltimo de estos grupos de moluscos aparece en conjunto en dos sitios MC-41 y
MC-32 (Herrera Malatesta 2018, mapa 26).

La relacién de los sitios medianos con los grupos establecidos por el ACM parece
estar indicando que éstos no son los principales contribuyentes a estos grupos. Su rela-
cién mds explicita parece estar con las zonas ecoldgicas, con la variabilidad de cerdmicas
en los distintos sitios medianos que, de hecho supera a aquella de los sitios grandes y
con las especies de moluscos de mayor presencia en el 4rea de estudio.

7.2.1.3. Sitios de habitacion pequefios (menos de 1 ha)
Descripcidn General. En total se registraron 49 sitios pequefios, de los cuales ocho supe-
ran los 6000 m?, 15 sitios tienen medidas entre 3000 y 6000 m?, y el resto mide menos
de 3000 m?* (Herrera Malatesta 2018, mapa 27). En términos de la ubicacién de estos
sitios con respecto al nivel del mar, es interesante notar que estos sitios presentan un
patrén de alturas variado ya que 18 sitios se encuentran por debajo de 100 m.s.n.m.,
11 entre 100 y 200 m.s.n.m., 14 entre 200 y 300 m.s.n.m. y 6 sitios entre 300 y 480
m.s.n.m.

Cerdmica. En términos cerdmicos (Herrera Malatesta 2018, mapa 28), en 28 de
estos sitios fue posible identificar la afiliacidn estilistica teniendo 27 sitios presencia
de cerdmica Meillacoide, 8 sitios cerdmica Meillacoide-Chicoide, y 6 presencia de ce-
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rdmica Chicoide. De éstos, 6 sitios comparten cerdmicas Meillacoide y Meillacoide-
Chicoide, tres comparten Meillacoide y Chicoide y en dos (MC-68, MC-71) se re-
gistraron los tres grupos cerdmicos. En los 21 sitios restantes no fue posible identificar
grupos cerdmicos.

Litica. En 27 de los 49 sitios de este grupo se registré evidencia de, al menos, un
artefacto litico (Herrera Malatesta 2018, mapa 29). Los objetos mds comunes en este
grupo son las hachas (n=16), la manos de moler (n=10), y luego en menor medida la
lasca (n=>5), los raspadores (n=6) y los ntcleos (n=5). La mayor diversidad de materiales
se observé en el sitio MC-76 (n=5) y en el MC-111 (n=4), mientras que en los sitios
MC-50, MC-71 y MC-113 se registraron tres artefactos liticos.

Concha. Los artefactos de concha no fueron comunes en estos sitios (Herrera
Malatesta 2018, mapa 30), encontrindose ausentes en la mayorfa. La gubia (n=7) y los
martillos (n=4) fueron los artefactos con un registro mayor, apareciendo el resto muy
escuetamente en los sitios.

Especies de Moluscos. En cuanto a la distribucién de las especies de moluscos
(Herrera Malatesta 2018, mapa 31), se puede observar que en la mayoria de estos
sitios (n=35) se registraron entre 1 y tres especies, y en ocho sitios entre cuatro y cinco
especies. Luego en seis sitios se registraron mds de seis especies: MC-7, MC-28, MC-76
(n=6), MC-31 (n=8), MC-50, MC-88 (n=7). Siendo las mds comunes Lobatus gigas,
Charonia variegata, Codakia orbicularis, Lobatus costatus y en menos medida las demds.
Es interesante destacar que los sitios con mayor diversidad de especies de moluscos
tienden a estar mds cercanos al mar. Como en el caso anterior, estos sitios estan dis-
tribuidos a lo largo de toda el 4rea de investigacién, teniendo su mayor concentracion
al Norte. Un elemento interesante en su distribucién es que estos sitios parecen estar
siempre agrupados.

Zonas Ecoldgicas. Los sitios de la Zona Ecolégica A (Herrera Malatesta 2018,
mapa 32), parecen agruparse cerca de las fuentes de agua. Esta distribucién pareciera
combinar las dos distribuciones previas, observindose los sitios dentro de las poligona-
les de las dreas aptas para la agricultura, y las zonas de animales endémicos. Los sitios
de la Zona Ecolégica B (Herrera Malatesta 2018, mapa 33), aunque en la zona de
inundacidn del rio Yaque, su ubicacién estd cercana a las zonas aptas para la agricultura,
las salinas y la zona endémica de manati.

En cuanto a la relacion con los grupos generales de cultura material desatacados por el
ACM (tabla 19). En primer lugar, los grupos 1 y 2 (Herrera Malatesta 2018, mapa 34)
relacionados con las especies de moluscos Isognomon alatus! Crassostrea rhizophorae y
Arca zebral Chione elevata, estdn presentes en un solo caso (MC-98) y tnicamente el
grupo 1. Luego las variables se observan en sdlo siete sitios. Sin embargo, destaca que
la presencia de estas conchas para este grupo de sitios estd distribuida en los del Oeste
exclusivamente.

Ahora bien, en cuanto a los grupos 3 y 4 (Herrera Malatesta 2018, mapa 35) re-
lacionados con la explotacién de recursos. El grupo 3 compuesto por Lasca/ Tivela
mactroides| Anadara transversa presenta una distribucién dispersa para las variables y un
solo sitio (MC-76) con el grupo completo y dos (MC-50, MC-88) con dos variables.
Para el grupo 4, Lima/ Vasum muricatum/Caracol de tierra, se observa un patrén similar
al anterior pero mds reducido ya que en ningtn sitio aparece el grupo completo, Gnica-
mente en el MC-111 se observaron dos de las tres variables. Como es de esperar para el
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grupo 5 (Mano de moler/Martillo/Gubia/Objeto de punta-perforador/cerdmica mixta
Meillacoide-Chicoide/Chicoide/ Guayo/ Charonia variegatal Cittarium pica) se observa
un mayor registro de variables (Herrera Malatesta 2018, mapa 36), aunque ningin
sitio con el grupo completo. En dos sitios (MC-7, MC-68) se registraron cuatro varia-
bles, pero no parece haber ningtin patrén claro en la distribucién. El grupo 6 Piedra de
Martillo/Nucleo fue registrado tnicamente en el sitio MC-111, y del resto sélo en seis
sitios mds se registré una sola variable. El tltimo grupo, Hacha/Hachuela, relacionado
con el trabajo de madera, tampoco muestra un patrén distintivo habiéndose registrado
artefactos aislados en sélo cuatro sitios (Herrera Malatesta 2018, mapa 37).

En cuanto a la relacion con los grupos particulares de cultura material creados por el
ACM (rabla 20). El primer grupo Hacha/Mano de moler de piedra, se puede apreciar
que, aunque sélo en la mitad de los sitios se hayan reportados estos materiales, en cua-
tro de ellos (MC-60, MC-67, MC-31, MC-70) se presenta el grupo completo. Luego,
en la mayoria de los sitios se registré presencia de hachas, y en menor cantidad de
manos de moler. El grupo 2, siendo igual al grupo 2 del ACM general, ya fue descrito
antes. La combinacién de materiales del grupos 3, Gubia/Martillo/Objeto de punta,
s6lo se registré en el sitio MC-28, y en el resto de sitios se reportd un solo artefacto o
ninguno (Herrera Malatesta 2018, mapa 38). Los dltimos tres grupos estdn relaciona-
dos con la recoleccién de moluscos marinos (4: Codakia orbicularis! Lobatus costatus, 5:
Cittarium pical Phyllonotus pomum, 6: Charonia variegatal Cassis tuberosa). El grupo 4
es el que posee mejor distribucidn en toda el drea, habiéndose registrado completo en
la mayor cantidad de sitios pequefios (n=30). El grupo 5 se registré completo solo en
el sitio MC-31 y en el resto sélo una especie o ninguna. El sexto grupo, se registrd
completo en MC-7 y MC-50, y de resto este grupo tiene poca o ninguna presencia en
el drea (Herrera Malatesta 2018, mapa 39).

La distribucién de los sitios pequefios y su relacién con los distintos grupos parece
contener elementos de las distribuciones de sitios grandes y medianos, mds que un
patrén particular. Como se esperaba, son los sitios con menor complejidad en cuanto
a cultura material.

7.2.1.4. Sitios de explotacién de recursos

Descripcion General. Aunque a los sitios de este grupo no se le aplicé la misma categori-
zacién en tamano que a los sitios de habitacién, la mayoria de éstos posee dimensiones
menores a las 3 ha (Herrera Malatesta 2018, mapa 40). Sin embargo, el patrén de
distribucién de estos sitios es totalmente distinto al de los sitios de habitacién, ya que
la distancia que los separa entre ellos, asi como su distancia al mar, es menor que para
los sitios de habitacién. Esto puede tener relacién con dos aspectos, 1) que los sitios de
explotacién de recursos pudieron haber sido “zonas de explotacién” mds que lugares
particulares, y esto produjo que la cultura material se encuentre hoy en dia esparcida a
lo largo de la costa y que, de hecho, 2) la separacién entre sitios sea mds el resultado de
la erosién en la costa de la provincia que a puntos de explotacién particulares®. Como
es de esperar, todos estos sitios estdn ubicados en alturas bajas con respecto al nivel del
mar, de hecho el 90% de éstos se encuentran por debajo de 25 m.s.n.m.

42 Notese que Ulloa Hung (2014) reportd para el drea vecina de Punta Rucia zonas de explotacién de
recursos con alrededor de 7 kilémetros de largo.
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Cerdmica. En cuanto a la presencia de grupos cerdmicos en estos sitios (Herrera
Malatesta 2018, mapa 41), es interesante observar que en ningtn sitio se registré mds
de un grupo cerdmico. En la mayoria (n=17) no se registré cerdmica de ningtn gru-
po; en cuatro sitios no fue posible identificar alguna afiliacién estilistica, y en siete se
registré cerdmica Meillacoide (MC-9, MC-72, MC-36, MC-46, MC-77, MC-102,
MC-75). Aunque la presencia de cerdmica Meillacoide no estd en la mayoria de los
sitios, este panorama guarda relacién con la presencia mayoritaria de esta serie cerdmica
en el drea de investigacién. La ausencia de cerdmica en la mayoria de sitios podria estar
relacionada con el hecho de que la distancia desde los distintos sitios de habitacién
hasta las zonas de explotacién de recursos marinos no superé los 5 km, distancia que
puede ser ficilmente recorrida ida y vuelta varias veces en un mismo dfa. Lo que pudo
resultar en el transporte exclusivo de objetos directamente relacionados con la explota-
cién de recursos marinos.

Litica. Al observar la presencia de artefactos liticos (Herrera Malatesta 2018,
mapa 42) en estos sitios destaca que sélo en cinco se registré este tipo de evidencia
(MC-48, MC-90, MC-79, MC-101, MC-82), especificamente lascas, raspadores,
puntas de proyectil y nicleos. Los primeros tres artefactos son materiales que podrian
haber sido utilizados en el procesamiento de recursos del mar como descamar pescados
y abrir bivalvos para el consumo o posterior procesamiento.

Concha. La presencia de artefactos en concha (Herrera Malatesta 2018, mapa 43)
es un poco mds abundante, habiéndose registrado en ocho de estos sitios (MC-9, MC-
36, MC-46, MC-120, MC-118, MC-119, MC-77, MC-127), siendo MC-77 donde
se registraron mds artefactos (n=3). De los artefactos registrados, el mds comun es el
Perforador (n=4), el Martillo (n=3) y la Gubia (n=3). Artefactos que pudieron haber
sido utilizados para el procesamiento de recursos del mar, o incluso manufacturados in
situ, donde la presencia de artefactos como el objeto de punta adquiere un contexto de
trabajo especifico. Lo que se evidencia en este punto es que en los sitios de explotacién
de recursos se registré una baja cantidad de materiales. En cuando a la presencia de
especies de moluscos (Herrera Malatesta 2018, mapa 44) en los distintos sitios se puede
apreciar que las especies con mayor presencia son: Lobatus costatus (n=23), Lobatus gigas
(n=17), y Codakia orbicularis (n=16), teniendo el resto de las especies de moluscos bajas
presencias en los distintos sitios. Por otro lado, el sitio MC-101 es que el posee la mayor
diversidad de especies presentes (n=10), luego cuatro sitios poseen presencias entre 6
y 7 especies (MC-86, MC-120, MC-118, MC-51), y el resto igual o menor de cinco.

Zonas Ecoldgicas. Los sitios de explotacién de recursos se ubican en su mayoria en
el extremo Oeste del Norte del drea de estudio, y la minoria en el Oeste. No se encon-
tré ninguna evidencia que indicara que estos sitios fueran de habitacién permanente
o tuvieran alguna relacién con actividades de agricultura o de otro tipo de trabajo
ademds de la explotacién y procesamiento de recursos marinos. Como es de esperarse,
la principal relacién de estos sitios con variables ambientales estd en su cercania a la
linea de costa, a las distintas quebradas y rios del 4rea, a las zonas de salinas Herrera
Malatesta 2018, mapa 45 y 46). Igualmente, dada su ubicacién geografica estos sitios se
encuentran en cercania y posiblemente relacién con las zonas de ciénagas y manglares,
de donde muchas especies de moluscos son recolectadas, mamiferos marinos como
el manati son cazados, y otro tipo de alimentos del mar como cangrejos y peces son
explotados (Herrera Malatesta 2018, mapa 47).
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La relacion entre estos sitios con los grupos destacados por el ACM para la cultura ma-
terial general (tabla 19), mostré que para los primeros dos grupos, las especies no estn
presentes en la mayoria de los sitios. Sélo en dos (MC-101, MC-75) se registré el gru-
po 1. De las cuatro especies, la Crassostrea rhizophorae es la mds comun, en sitios ubica-
dos en el Noroeste y Oeste del drea de estudio (Herrera Malatesta 2018, mapa 48). En
cuanto al grupo 3, sélo en MC-101 se registr6 este ajuar, reportdndose las especies de
moluscos solo en tres sitios mds. Un escenario similar se observa para el grupo 4, donde
s6lo en dos sitios se registré materiales aislados de este conjunto, estando totalmente
ausentes en la mayoria de los sitios (Herrera Malatesta 2018, mapa 49). Para el grupo
con més diversidad materiales, el 5 (Herrera Malatesta 2018, mapa 50), se observa que
la mayoria de sitios no presenta ninguna de estas evidencias, seis de éstos tienen pre-
sencia de un objeto, y tres de mds de dos, siendo el sitio MC-77 el que més posee con
cuatro artefactos (Gubia, martillo de concha, perforador de concha y Cizzarium pica).
Aunque es interesante que los artefactos Gubia y Perforador hayan sido registrados en
conjunto en los tres sitios con mds de dos artefactos. Los materiales de los grupos 6 y 7
se registraron en muy bajas cantidades en este tipo de sitios (Herrera Malatesta 2018,
mapa 51), habiendo sido encontrados dos y uno, respectivamente, para estos sitios en
toda el 4drea de investigacién.

Para los grupos del ACM particulares a cada grupo de cultura material (tabla 20), el
(Herrera Malatesta 2018, mapa 52) combina los tres primeros grupos, alli se puede ob-
servar que solo en el sitio MC-77 se registré uno de los grupos (3), el compuesto por los
artefactos de concha Gubia, Martillo y Objeto de punta. De resto, en sélo seis sitios se
registré uno o dos de estos artefactos, lo podria afirmar la funcionalidad de estos sitios.
Los siguientes tres grupos, repiten la imagen mostrada al considerar todos las especies
de moluscos. El grupo 4, compuesto por las especies Codakia orbicularis y Lobatus
costatus, fue el méds comin (n=10) en los distintos sitios. Luego el grupo compuesto por
Charonia variegata 'y Cassis tuberosa (n=2). Los demds presentan otras combinaciones,
aunque en su mayorfa aparece sélo una especie (Herrera Malatesta 2018, mapa 53).

7.2.1.5. Sitios con monticulos y/o espacios nivelados

Descripcion General. Los sitios con presencia de monticulos artificiales de tierra (n=18)
estdn todos ubicados en el Norte del 4rea de estudio, y la mayoria en el Noreste (Herrera
Malatesta 2018, mapa 54). Dado que se han registrado en sitios de diversos tamafios,
no pareciera que ésta sea una variable que determine su presencia/ausencia. Los sitios
con monticulos estdn sobre los 100 m de altura, con excepcién del sitio MC-11 que se
encuentra a 30 m.s.n.m. Casualmente, este sitio es el que estd ubicado en el extremo
occidental de la zona donde se presenta este tipo de sitios. Una recurrencia es que todos
parecieran ser sitios de habitacién, por el tipo de materiales registrados.

Cerdmica. En los sitios con monticulos se reporté mayormente cerdmica Meillacoide
(n=14), con la excepcién de MC-16, MC-61, MC-63 cuyas cerdmicas no pudieron ser
identificadas, y MC-5 donde sélo se registré cerdmica Chicoide (Herrera Malatesta
2018, mapa 55).

Litica. En cuanto a todos los tipos liticos (Herrera Malatesta 2018, mapa 56), se
observa que el sitio con mayor diversidad de artefactos liticos fue MC-44 (n=9), luego
MC-33 y MC-37 (n=4), y MC-71 y MC-115 (n=3); en el resto sélo se registraron uno

o dos artefactos.
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Concha. Algo similar ocurrié con los objetos de concha (Herrera Malatesta 2018,
mapa 57), s6lo en MC-44 se registraron 7 objetos; en seis sitios se registraron entre 2 y
3 artefactos, y en el resto ninguno.

Especies de Moluscos. En cuanto a la presencia de las distintas especies de moluscos
(Herrera Malatesta 2018, mapa 58), se puede observar que en la mayoria de los sitios
se registraron especies, siendo los sitios con la mayor diversidad MC-33 (n=9), MC-44
(n=13) y MC-41, MC-115, MC-7 (n=6), y el resto con menos de cinco especies.

Zonas Ecoldgicas. Todos estos sitios se encuentran ubicados en la zona ecolédgica
de montana Herrera Malatesta 2018, mapa 59). Estos sitios suelen estar cerca de las
fuentes de agua, aunque se encuentran més elevados de las mismas ya que su ubicacién
es mayor a los 100 m.s.n.m. Ademds, la mayorfa de ellos se encuentra en la las zonas
aptas para agricultura de montafa.

En cuanto a los grupos generales destacados por el ACM (tabla 19), se puede apreciar
que con el grupo 1y 2 (Isognomon alatusy Crassostrea rhizophorae, Arca zebra'y Chione
elevata, respectivamente), la presencia es baja y en ningin sitio se presenta alguno de los
grupos (Herrera Malatesta 2018, mapa 60). Esta escasa presencia de materiales ocurre
igualmente con el grupo 3 y el 4, con la excepcién de que este tltimo aparece completo
en el sitio MC-44 (Herrera Malatesta 2018, mapa 61). Los artefactos del grupo 5 se
registraron en la mayoria de sitios con monticulos (Herrera Malatesta 2018, mapa 62),
aunque sélo en MC-44 (n=8), MC-115 (n=7) MC-39 (n=6) y MC-33, MC-41 (n=5)
se registraron casi todos las variables, quedando el resto con un registro menos a cuatro
variables. Los tltimos dos grupos (Herrera Malatesta 2018, mapa 63), s6lo se regis-
traron en el sitio MC-44, y en el resto de los sitios donde se registré alguno de estos
materiales, aparecieron aislados o en diio con material del otro grupo.

En cuanto a los grupos particulares del ACM (tabla 20, Herrera Malatesta 2018,
mapa 64), se aprecian los tres primeros grupos, y como es de esperar, sélo en MC-44
se registraron los tres grupos, en MC-115 sélo el 1, y en el resto de los sitios, materiales
combinados o individuales. De los grupos 4, 5 y 6 (Herrera Malatesta 2018, mapa 65),
relacionados con actividades de explotacién de recursos, sélo el grupo Codakia orbi-
cularis/ Lobatus costatus estd presente en la mayorfa de los sitios (n=10), luego el grupo
Cittarium pical Phyllonotus pomum se registré en MC-115, y el grupo 6 se registré
en MC-41 y MC-7. El resto de sitios presenta algunos materiales en combinacién o
individuales.

Estos resultados parecieran indicar que la presencia de monticulos no es un rasgo
que necesariamente implique mayor variedad de cultura material o sitios mds grandes.
Es decir, en funcidn de estos resultados no se puede aseverar que, para esta drea de
investigacidn, los sitios con monticulos hayan sido necesariamente los mds importantes
desde ningin aspecto material, que seria la interpretacién cldsica para sitios con este
tipo de caracteristicas. Por ejemplo, el sitio MC-44 resalta dentro de la muestra de sitios
por el conjunto de las evidencias presentes, donde sus monticulos son un rasgo mds.

7.2.2. Nivel del Area de Investigacién: Patrones Espaciales de los
Sitios Resaltantes y las Zonas Ecoldgicas

La discusién precedente destacd los elementos particulares a cada conjunto de sitios
arqueoldgicos y en esta seccién se llevardn estos resultados a nivel del 4rea de investi-
gacién. Del apartado anterior, se puede resumir que los Sitios de Habitacién Grandes se
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encuentran por encima de los 150 m.s.n.m.. En todos se registr6 cerdmica Meillacoide
y se observé diversidad de artefactos liticos, aunque no mucha variedad de objetos
de concha. La mayoria mostré gran diversidad de conchas de moluscos. Estos sitios
se encuentran separados de las fuentes de agua por, al menos, 500 m. Los Sitios de
Habitacion Medianos se encuentran por debajo de 80 m.s.n.m.; presentan una variada
evidencia de grupos cerdmicos; no poseen diversidad de artefactos liticos, de concha o
especies de moluscos; y por lo general, se encuentran cerca de las fuentes de agua. Las
caracteristicas poco diversas de la cultura material en estos sitios lleva a considerar que
no son los responsables de la diversidad de cultura material local del 4rea de estudio.
En cuanto a los Sitios de Habitacion Pequerios se puede resumir que presentan alturas
variadas, sin observarse un patrén especifico. Tienen una alta diversidad cerdmica y
no se registré presencias considerables de artefactos liticos, de concha o especies de
moluscos. Los sitios del Norte del drea parecen estar agrupados cerca de las fuentes de
agua, mientras que los del sector occidental se concentran cerca de las zonas de agricul-
tura y la costa. Los Sitios de Explotacién de Recursos se caracterizan por la ausencia de
cerdmica u otros artefactos liticos y de concha. Finalmente los Sitios con Monticulos y/o
Espacios Nivelados, no parecieran indicar una relacién entre esta evidencia y el tamano
de la distribucién de materiales en superficie. Todos estos sitios son de habitacién y
generalmente contienen presencia de cerdmica Meillacoide. No pareciera existir una
relacién entre la presencia de monticulos y la cantidad/diversidad de cultura material
en la superficie de los sitios. Finalmente, pareciera existir una relacién entre la presencia
de monticulos y la cercanfa a fuentes de agua.

Estos resultados fueron integrados en una tabla comparativa que permitid, ademds,
obtener un resultado importante para el entendimiento de los patrones espaciales y cul-
turales del 4rea de investigacion (fig. 116). Esta tabla permitié pensar en las caracteris-
ticas sobre las que se estd comenzando a formar el modelo interpretativo, y considerar
aspectos comparativos que podrian estructurar este modelo.

En la figura 116 es posible observar que, en primer lugar, hay un grupo de sitios
que se destacan por encima de la muestra general. Estos sizios resaltantes presentan
la mayor variabilidad en cuanto a cultura material y, en general, son los que tienen
mayor tamafio. En el mapa 66 de la base de datos KNWA/DANS (Herrera Malatesta
2018) se muestra la relacién de estos sitios con diversas variables representativas de la
arqueologia de la regién, tales como: funcién, tamafio, variedad de cultura material
y presencia/ausencia de monticulos. De esta combinacién de variables destaca, en
primer lugar, que los sitios resaltantes estdn compuestos tanto por sitios de habitacién
como por sitios de explotacién de recursos marinos. En segundo lugar, pareciera
haber una diferencia entre los sitios del Norte y del Oeste en cuanto a la presencia de
monticulos y la variedad de tipos de cultura material presente en cada grupo se refie-
re, habiéndose registrado mayor diversidad en los sitios del Norte. Por otro lado, los
sitios resaltantes se pueden dividir en dos grupos: el primero, representa los sitios con
mayor variabilidad de cultura material del 4rea (en negritas en la tabla); y el segundo,
representa la variabilidad de cultura material del drea pero sélo en conjunto, pues
cada sitio individual no posee la diversidad de aquellos del grupo 1. En el grupo 1,
compuesto de nueve sitios, destacan particularmente dos, MC-44 al Norte y MC-84
al Oeste. Estos son los dos sitios con mayor tamafio en la poligonal de estudio y, de
manera interesante, poseen caracteristicas disimiles. En el mapa 67 de la base de datos
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KNWA/DANS (Herrera Malatesta 2018) se ilustran estas diferencias. En MC-44 se
registraron los tres grupos cerimicos presentes en la regién, mientras que en MC-84
no se registré cerdmica Meillacoide, sino los grupos cerdmicos: Chicoide y la cerd-
mica mezclada Meillacoide-Chicoide. Ambos sitios poseen una diversidad similar en
cuanto al nimero y tipos de artefactos liticos (MC44=9 y MC-84=8). En cuanto a la
diversidad de artefactos de concha, MC-44 supera a MC-84 considerablemente, y lo
mismo ocurre en cuanto a la diversidad de especies de moluscos. Ahora bien, cuando
estos dos sitios son considerados en conjunto con los otros sitios resaltantes cercanos
espacialmente, pareciera que éstos Ultimos complementan su ajuar y variabilidad,
particularmente para MC-84. Sin que esto implique una contemporaneidad, la rela-
tivamente baja diversidad de especies de moluscos en MC-84 se ve complementada
cuando se observa la alta diversidad del sitio de explotacién de recursos MC-101
(n=10) ubicado a casi 6 km al Oeste de MC-84. Por otro lado, este sitio, MC-101,
pareciera ser el candidato mds factible para haber sido el punto de recoleccién y
distribucién de ciertas especies de moluscos incluso al Norte del 4rea, ya que especies
de moluscos sélo registradas alli se encuentran también en MC-44 (fig. 57-61). En
cuanto a la distribucién de los grupos cerdmicos en los sitios resaltantes definidos
anteriormente, si bien la ausencia de cerdmica Meillacoide del sitio MC-84 puede
ser resultado de la recoleccién de materiales durante la prospeccién, también podria
estar indicando un cambio de patrén cultural expresado, entre otros aspectos, por su
ubicacién geografica, la ausencia de monticulos y la presencia cerdmica.

Ortro aspecto que se formalizé durante la exploracién de los distintos resultados ex-
presados hasta ahora es: ;como el resultado del concepto de sitio de esta investigacion,
que buscé explorar patrones y tendencias mds que sitios individuales, permite observar
las distribuciones?. Por ejemplo, los sitios de explotacién de recursos deben ser entendi-
dos miés en el contexto de zonas de explotacién de recursos. Estas zonas de explotacién
de recursos no pareciera que fueran eventos independientes en lugares particulares, sino
el resultado de interacciones entre los grupos humanos y su ambiente durante periodos
de tiempo e intensidades variables a lo largo de la linea costera, asi como con ciertas
variables ambientales como las ciénagas, manglares y salinas.

Otro aspecto a considerar es la relacién entre la distribucién de sitios y la ele-
vacién. Con excepcién del sitio MC-29 (83 m.s.n.m.) y los sitios del Oeste de
la poligonal, todos los sitios grandes estdn ubicados por encima de 180 m.s.n.m.
Incidentalmente, el sitio MC-29 es el mds pequefio de los sitios grandes, en cuanto
a su ubicacidn e incluso diversidad de cultura material, comparte més con los sitios
medianos que con los grandes. De hecho, el 82% de los sitios medianos se encuentra
por debajo de 180 m.s.n.m. Los sitios pequefios, como ya fue explicado presentan
un patrén combinado, habiendo sido registrados a diversas alturas, a lo largo de toda
la poligonal. Un relacién particular con la elevacién se observé entre los sitios con
monticulos/plataformas artificiales de tierra, los cuales en un 95% se encuentran
sobre los 100 m.s.n.m., lo que colabora en la interpretacién de que los monticulos
pudieron haber estado relacionados con procesos de construccién del asentamiento
mds que con otras explicaciones (Hofman y Hoogland 2015b; Hofman ez a/. 2016;
Hofman ez a/. 2017; Sonnemann ez al. 2016).

232 UNA ISLA, DOS MUNDOS



*S0013S1PV3Sa SOpvIINsaL so1 A sparSojoanbiv sajquiiva sv] a4jua sauovivduio) ‘91T vindi{

T01/8
(s3YSIS) 81/
(s9Ys18) 8T/T
(s24918) 64/T
(s9Ys1S) L1/T

20
9INIV

ol
(sYSIS) 81/1

8T/0
(59Y18) 6%/1
(SYsIS) L1/T
8/0

<ol

81
8T
6t
L1

pepnue)

8

vSHd
dINS
uas
dHS
WHS
DHS
ser0ae)/soms

201/89 w01/s Tole WL 201 vSOd
(sYs18) 81/01 (s99918) 81/1 (s9Y18) 81/1 (s9ys18) 81/Z 81 dINS
(s24818) 8T/01 81 8T/0 87/0 8T uas
(S9YSIS) 61/0€ (59U18) 6%/1 6¥/0 (S9YS18) 6/ 6 dHS
LUEL (s2u818) L1/1 (sUS1S) L1/1 (sUS1S) L1/T L1 WHS
(sYsIS) 8/5 (s24%18) 8/1 (s2s18) 8/1 (52U918) 8/¢ 8 OHS
FdINDV £dINDV TANDV IdINDV peppue) SELIOBAJE])/S01IS
. |
w01/E T01/8 o1/l ol 201 VSO
(saYs18) 81/1 (59Y918) 81/1 (59Y918) 81/§ (s9Y18) 81/1 81 dNS
87/0 87/0 87/0 8T/0 8T qas
6b/0) (S9USIS) 6¥/1 6F/0 6F/0 [ dHS
(says18) L1/1 LI/ (S9USIS) L1/S L1/0 1Al WHS
(s2u18) 8/1 (504$18) 8/Z. (s981S) 817 (5915) 8/1 8 OHS
LOWIV IDNIV SONDV FOWDV pepyue) SELI0SIIE)/SOmS
. |
01/¢ W01/T W01 201 vSOa
81/0 81/0 81/0 Touaue adnid eped ered anb sewsiu sep 81 dINS
(s24818) 8T/1 870 (59Y%18) 8T SeFeualy “IE[SuBWL ‘Seulfes “SOLL ‘sepeiqanb Uepy 8T Has
(s218) 61/1 6¥10 (59518 64/1 €-Z-[9Z U BIOUASAL/SEUI[ES/RIMNOLBY/ENTE 9P SAIUGNY B BIUEII) & dHS
L1/0 LI, L1/0 T-19Z U BIoudsaId/enGe op SAIUATY B BIUBIIA)) L1 WHS
(s9us1S) 8/1 (5YSIS) B/T, (59ys1S) 8/1 wINOLIBY Dy /ende ap sajuony ¢ wjuel | 8 DHS
OOV TONOV IOWOV seaAF0[od]] seuoy pepyue) SELI0B2)E )/SONS
201 VSOd
9 <saysig /s/d ¢ > € <says1S/s/d T > g<saysig /spd 7> LW/ TH-DW/EE-DW/STT-DIN/PP-DOW 81 dINS
9< SIYSIS / 6> s/d orpejaLE | > s/d ojpejauE | > 81 1-DN/OT 1-DI/S L-DI/9F-DIN/9E-DIN/6-DW/TOT-DIN/LL-DIN 8T s
8-QU SOYSIS / £ s/d sojopoLe > 9-gu says1g / syd oroejoLe [u ST-OIN/S8-O/L-DIN/0S-DIN/ T €-DI/ 1 L-DIN/89-DW/ T L T-DIN/9L-DIN oF dHS
QU SAYSIS / > C-TU SaYSI§ JojoRjOUE | U soysg/ s/d sopoejoue 7 > TEOW/IH-OWZS-DOW/STT-DOIN L1 WHS
§ < SOYSIS / &> Q< SOYSIS / SO1BJAUR TAT < soYsIg/ s/d soloraLe € < CEOWHL-DWHFS-DIN/FP-DIN 8 OHS
saadsyy RIPUO) eIy SajueyesIy sonig peppue)) SELI0Sa)e)/s0nIg
. |
201 VSO
UD [ /2pIode[ldy < woot < ey e 215210 AuawfediauLld / ALON [2 U2 o[98 81 dINS
APIODE[[IAA] = / BIMWEBIID UIG < Wy = N80 £ DUON By = “bad sewr S0[ A182() / muﬂna SEUI SO[ 9LION 8T Hias
YOMOWKIN > / OPIOFE[IBIN <|  WOOT-QL M50 / WP~ 2HON| ey [> “bad sew s0[ 2155() / SAPUBLS SEW S0] ALION o dHS
YDMOWXIN < / PIOE[dIN <| WGT > A153() / W( > ILON ey g “bad sew sof 2ysa() / sapuess sew so| apoN L1 WHS
YDMOIWXIA > / 9PIOE[[RIN <| WEg < 21530y / W[ < AON| ey g-¢ SBURQES 2183() / SOUBIUOWLIDIUL SA[[2A ALION 8 OHS
SoMMRId)) sodniny wOREAIY ouewe |, uoREdIq) peppue)) SELI0S2)e))/sonIg

I 233

7 SOBRE LA CONSTRUCCION DEL PAISAJE INDIGENA



En cuanto a la distribucién de los grupos cerdmicos se ha podido observar que de
los 16 sitios con cerdmica Chicoide en la poligonal de estudio, s6lo en dos se registré
esta cerdmica aislada, y fue en sitios del Este de la poligonal (Herrera Malatesta 2018,
mapa 68). Es decir cercanos al 4rea de Puerto Plata, donde se han registrado mayor can-
tidad de sitios con cerdmica Chicoide (¢f” Ulloa Hung 2014). En el resto, esta cerdmica
se encontrd en contextos de cerdmica Meillacoide o a través de combinaciones estilisti-
cas Meillacoide-Chicoide. Algo similar ocurrié con la cerdmica del grupo Meillacoide-
Chicoide, la cual siempre fue registrada en conjunto con otras cerdmicas. Es interesante
observar que la presencia de cerdmica Meillacoide-Chicoide se dio principalmente en
el Norte del 4rea, y en un solo sitio del Oeste. La cerdmica Meillacoide por otro lado se
registré sola o en conjunto con las otras, y en la mayoria de los sitios. Finalmente, y de
manera similar que con los andlisis estadisticos, los sitios resaltantes significan un grupo
que explica y representa la diversidad en el 4rea de estudio en términos cerdmicos. Esto
quiere decir que este grupo de sitios expresa la variabilidad en los datos y puede ser
tomado como explicativo de la base de datos de sitios arqueoldgicos. La imagen que
presenta el Herrera Malatesta 2018, mapa 68 cuando se consideran los sitios resaltantes
y los sitios no resaltantes, es que los primeros expresan la variabilidad total en los datos,
la ‘esencia’ en la distribucién de los sitios arqueolégicos y cultura material. Ahora bien,
en el caso de los artefactos liticos (Herrera Malatesta 2018, mapa 69), si se excluyen
los sitios MC-44 y MC-84, la variabilidad de los artefactos liticos en los distintos sitios
resaltantes y no resaltantes es similar, aunque en los primeros se observa mayor diver-
sidad. Una imagen similar se observa cuando los artefactos de concha y las especies
de moluscos marinos presentes en los dos grupos son comparados (Herrera Malatesta
2018, mapa 70y 71).

Finalmente, en cuanto al patrén de los distintos grupos de sitios (habitacién y sus
tres tamafios y explotacion de recursos), tres aspectos parecen destacarse como aspectos
a tomar en consideracién para el entendimiento de los patrones espaciales en el 4rea: 1)
la cercania a agua; 2) la diversidad de cultura material; y 3) la relacién ubicacién-ele-
vacién. De estos resultados se puede considerar un modelo preliminar: 1) los sitios
grandes parecen estar relacionados con lugares de habitacién permanente, donde se
realizaban actividades cotidianas comunes, pero al mismo tiempo posiblemente fueron
los espacios donde se gestaron las redes de intercambio a nivel local y posiblemente re-
gional. Esto dado por la diversidad de cultura material. 2) Los sitios medianos parecen
haber estado relacionados con actividades de vivienda temporal o permanente, y por su
tamafo posiblemente con una menor poblacién, ya que tanto las evidencias materiales
como su diversidad es menor. Tal vez estos sitios medianos hayan estado relacionados
con actividades mds especificas como conucos para las actividades agticolas o rancherias
de pescadores cercanas a la costa. ;Pudieron estos sitios ser lugares de produccién ce-
rdmica, de intercambio, o sencillamente donde no habian restricciones en cuanto a la
manufactura de vasijas? 3) Los sitios pequefios pudieron estar relacionados con lugares
de tareas especificas, posiblemente de actividades cotidianas y mantenidas a lo largo
del tiempo, pero no necesariamente vinculadas a lugares particulares. Por ejemplo, un
lugar donde una sola vez o unas pocas veces se procesaron productos marinos antes de
ser transportados a la rancheria o al poblado principal. Todos los sitios, pero particu-
larmente estos sitios pequenios destacan la movilidad de las personas en su paisaje y las
decisiones relacionadas con este movimiento.
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7.2.3. Nivel de la Region Arqueoldgica: Patrones espaciales
comparativos con las areas de Puerto Plata y Fort Liberté

Para lograr un modelo regional, los resultados del drea de investigacién fueron compa-
rados con aquellos presentados por Ulloa Hung (2014) para el drea de Puerto Plata al
Norte de la Republica Dominicana. Asi como, con los patrones destacados por Koski-
Karell (2002) sobre la base de sitios reportada por Moore (Moore y Tremell 1997),
para el drea de Fort Liberté, al Noreste de Haiti. En primer lugar, de los patrones
identificados por Ulloa Hung para Puerto Plata, tres aspectos son de interés para la
presente comparacién: 1) la distribucién de sitios con relacidén a caracteristicas am-
bientales; 2) la distribucién de sitios con respecto a los grupos cerdmicos, la elevaciéon
y la intervisibilidad; y 3) sus interpretaciones sobre la identidad de los grupos étnicos
del Norte de la isla.

Ulloa Hung (2014) destacé que en el drea de Puerto Plata las ocupaciones indigenas
predominantes presentan cerdmica de las series Meillacoide y Chicoide o expresiones
de la combinaciones de estas (p. ¢j. Meillacoide-Chicoide), habiéndose registrado un
solo sitio vinculado con cerdmica exclusivamente Ostionoide. Un patrén similar se
observoé en el 4rea estudiada en Montecristi. En el 40% de los sitios se registré cerdmica
Meillacoide (fig. 25), en 14% el grupo de atributos integrados Meillacoide-Chicoide
(fig. 27) y en 11% se registré cerdmica Chicoide (fig. 26). Del 35% restante no fue
posible identificar la afiliacién cerdmica o no se registré cerdmica. Para la zona de Punta
Rucia Ulloa Hung (2014) reporta que sus datos indican que la distribucién de los
sitios con cerdmica Meillacoide es dispersa, mientras que la distribucién de sitios con
cerdmica Chicoide tiende a ser agrupada, y afirma que “ese fenémeno parece ser una
caracteristica recurrente para todo el sector occidental del Norte de La Espafiola...”
(Ulloa Hung 2014: 276). Para el drea de Puerto Plata, este patrén pareciera repetirse
en funcién de los sitios registrados inmediatamente después del trabajo en Punta Rucia
(Ulloa Hung y Herrera Malatesta 2015: 85).

Para el 4rea de Montecristi ese no parece ser el caso. En la figura 117 se puede apre-
ciar que la distribucién de sitios con cerdmica Meillacoide es dispersa a lo largo del 4rea
de estudio, pero agrupada en el Norte de la misma. Los sitios con cerdmica Chicoide
presentan pequefas agrupaciones especialmente en el Norte del 4rea, y también apare-
cen como contextos aislados al Oeste. La distribucién de sitios con cerdmica que inte-
gra atributos Meillacoide-Chicoide presenta un escenario similar al Chicoide pero con
mayor nimero de sitios. De estos patrones lo que podria sugerirse es que dependiendo
de la escala de medicidn de las distribuciones se verdn dispersiones y/o agrupamientos.
Desde el caso particular de la costa de la Provincia de Montecristi se podria sugerir
que las distribuciones y sus agrupamientos responden mds a zonas topograficas, que a
patrones regionales de distribucidn, aunque esto serd tratado nuevamente al final de
esta seccion.

Por otro lado, de los datos de Puerto Plata Ulloa Hung (2014: 276) concluyé que
los sitios con presencia de cerdmica Meillacoide tienden a estar mds cercanos a los re-
cursos marinos que los sitios Chicoides. El autor propone que este patrén puede ser el
resultado de la llegada en distintos periodos de tiempo de los grupos humanos portado-
res de esta cerdmica. De manera que al comenzar a presentarse en la regién los grupos
portadores de cerdmica Chicoide, se encontraron con asentamientos ya establecidos
cerca del mar de grupos portadores de cerdmica Meillacoide (Ulloa Hung 2014: 276).
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En el caso del drea de estudio en la costa de la Provincia de Montecristi, a pesar de no
tener la cronologia de Puerto Plata, se puede observar que no pareciera haber una di-
ferenciacién en términos de distancia de los sitios con presencia de cerdmica Chicoide
de aquellos con cerdmica Meillacoide (fig. 118). Incluso cuando se consideran los sitios
con presencia de cerdmica Chicoide o Meillacoide exclusivamente, se puede observar
que si bien los Chicoides estdn a distancias de aproximadamente 2 a 3 km (5,5 km en
promedio para el caso de Puerto Plata, Ulloa Hung 2014: 276), también lo estdn la
gran mayoria de los Meillacoides. Esto indica que en el 4drea de la costa de la Provincia
de Montecristi la distancia al mar podria no haber sido un condicional en la presencia
de sitios Chicoides. Sin embargo, considerando la mayor cantidad de sitios con cerdmi-
ca Meillacoide, varios de ellos datados por C'* en el Periodo Cerdmico Tardio (tabla 4),
es posible que los grupos humanos portadores de esta cerdmica tuvieran el “control”
sobre el drea hasta la llegada de los Espafioles.

En términos de la relacién ubicacidn/elevacién, los sitios con cerdmica Chicoide
en el 4rea de estudio de la costa de la Provincia de Montecristi se encuentran: un sitio
por encima de 50 m.s.n.m. y otro por encima de 170 m.s.n.m. lo que no destaca
ningdn patrén particular comparable. Por otro lado, de manera similar que en Puerto
Plata la presencia de monticulos y ‘4reas aplanadas™ artificiales de tierra estd presente
en sitios con ambas cerdmicas, lo que reafirma las impresiones en los sitios de Puerto
Plata, de que este tipo de evidencias (o tecnologia) no era exclusiva de un grupo. En
general, dada la reducida cantidad de sitios con cerdmica exclusivamente Chicoide, las
comparaciones con el 4rea vecina de Puerto Plata no pueden ser tan complejas como
las descripciones presentadas por Ulloa Hung (2014).

En cuanto al patrén Meillacoide, de manera similar que en el drea vecina de Puerto
Plata los sitios con esta cerdmica constituyen la mayoria, por lo que se podria mantener
la hipétesis de que los grupos portadores de esta cerdmica estaban controlando el drea
costera. Como se puede observar en los distintos mapas presentados mds arriba, los
sitios con cerdmica Meillacoide se encuentran a distintas distancias del mar, y tien-
den a concentrarse en el Norte del drea. Ulloa Hung (2014) reporta que los sitios
Meillacoides de Puerto Plata presentan una gran diversidad en su elevacién sobre el
nivel del mar. En el caso de Montecristi es similar, aunque como ya fue comentado
anteriormente las diferencias en elevacién parecen tener una relacién con el tamafio de
los sitios, elemento que no se observé en Puerto Plata.

En términos de visibilidad, aunque en el drea de la costa de la Provincia de
Montecristi esta no fue una variable a considerar, durante los trabajos de campo se pudo
apreciar que los sitios més grandes estdn ubicados en las zonas que dan mds espacio para
asentarse pero que, por lo general, tienden a tener menor potencial de visibilidad del
entorno. Recientemente Ransijn (2017) realizé un andlisis de visibilidad a una muestra
de sitios al Norte del drea de estudio en la costa de la Provincia de Montecristi. A pesar
de que las caracteristicas de cada consideracidn de visibilidad son distintas, algunas
comparaciones pueden ser consideradas. La evaluacién de visibilidad realizada por De
Ruiter (2012) y Ulloa Hung (2014) en Puerto Plata estuvo basada en observaciones de

43 Hofman ez al. (2016) proponen este término como alternativa al genérico “plataforma” ya que es mds
adecuado con respecto al tipo de construccion que ha sido registrada durante sus excavaciones en el
sitio de El Flaco.
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campo y el cruce de estos datos en tablas comparativas basadas en un Modelo Digital
de Elevacién (De Ruiter 2012: 87-89; Ulloa Hung 2014: 268-269). Por otro lado,
aquella efectuada para una muestra en la costa de la Provincia de Montecristi, estuvo
basada en estimaciones matemdticas calculadas dentro de un Sistema de Informacién

Meillacoide

Chicoide

Leyenda

Presencia
0 5 10 20 ¢

o — o ©  Ausencia

Figura 117. Distribucién de grupos cerdmicos en los distintos sitios arqueoldgicos de la costa
de la provincia de Montecristi, Noroeste de la actual Repiiblica Dominicana.
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Figura 118. Distribucién de sitios arqueoldgicos con ceramica exclusivamente Meillacoide
o Chicoide en la costa de la provincia de Montecristi, Noroeste de la actual Repiiblica
Dominicana.

Geogriéfica (Ransijn 2017: 34). Como se comenté anteriormente, en el drea de Puerto
Plata se registraron una mayor cantidad de sitios con cerdmica Chicoide, mientras que
en la muestra trabajada por Ransijn, por estar en el Norte del drea de investigacién, se
consideraron Gnicamente sitios con ceramica Meillacoide.

Ransijn (2017) utilizé un andlisis de visibilidad simple desde varios sitios, lo que
implica que las cuencas visuales determinadas como resultado de la estimacién del
modelo estin construidas sobre la base de la cuenca visual de cada uno de los sitios
considerados. Si bien por un lado, esto permite tener una idea del drea visual percep-
tible desde todos los sitios, y conocer los intereses visuales de una comunidad deter-
minada. Por otro, se pierde el detalle de las posibles diferencias en dreas visuales entre
sitios distintos, lo que puede acarrear generalizaciones no realistas. En términos ge-
nerales, Ransijn (2017: 49-65) concluyé que los sitios de mayor altura poseen rangos
visuales mayores a los sitios de menor altura. Esto contrasta con el patrén de Puerto
Plata donde los sitios con cerdmica Chicoide ubicados en la Cordillera Septentrional
a mayor altura y en relacién agrupada entre ellos, poseen un rango de visibilidad
menor que el de los sitios con cerdmica Meillacoide localizados a menor altura y
con un patrén disperso (Ulloa Hung 2014: 276). En cuanto al tamafo de los sitios,
Ransijn observé que los sitios pequefios tienen una cuenca visual acumulada mayor
que la de los sitios medianos y grandes. Sin lugar a dudas, la consideracién y anilisis
de la visibilidad es un elemento que debe ser explorado con mds detenimiento en el
futuro, particularmente complejizando los cdlculos y las particularidades estilisticas,
cronoldgicas y de cultura material.

Por dltimo, una diferencia interesante entre las dos dreas es que los sitios grandes
de Puerto Plata estdn localizados en las llanuras cercanas a la costa, mientras que los
medianos y pequefios en la zona montanosa alejados del mar. En el 4rea explorada, de
10 km desde la linea costera a tierra adentro, a lo largo de la costa de la Provincia de
Montecristi, se observé lo contrario, los sitios pequenos estdn en las lomas cerca de
la costa y los grandes en los valles intermontanos mds alejados del mar. Muy posible-
mente, la geomorfologia de cada drea jugd un rol importante en estos patrones. Sin
embargo, estos patrones diferentes pero con rasgos similares podrian significar que el
modelo no estd en la ubicacién de los sitios en términos geomorfoldgicos, por ejemplo:
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sitios grandes a baja altura y pequenos a mayor altura (Puerto Plata), o sitios pequenos
cerca del mar y los grandes mds alejados de la linea costera (Montecristi). En cambio,
el patrdn estd en la estructura de apropiacién del espacio. Por ejemplo: sitios grandes
que aglomeran la mayor cantidad de cultura material, y posiblemente de poblacién,
y sitos pequefios posiblemente especializados en tareas especificas de procesamiento
de recursos (recoleccién de productos del mar y pesca, agricultura, etc.). De ser esta
interpretacién acertada, esto quiere decir que los asentamientos de mayor tamafo en el
drea de la actual provincia de Montecristi, tuvieron sitios intermedios entre los recursos
de explotacién marinos y el asentamiento. Mientras que los asentamientos mayores en
el drea costera de la actual provincia de Puerto Plata, interactuaron directamente con
esos recursos, y los sitios intermedios parecieran estar més relacionados con las interac-
ciones con otros grupos humanos. Sin lugar a dudas, las distribuciones en la costa de
la Provincia de Montecristi evidencian y avalan la idea propuesta por Ulloa Hung para
Puerto Plata sobre que estos patrones “no avalan las ideas de un esquema lineal donde
todos sus componentes tienen un origen comuin o donde uno desplaza o sustituye al
otro.” (Ulloa Hung 2014: 422).

En cuanto a los patrones identificados por Koski-Karell para el drea de Forz Liberté,
dos aspectos fueron considerados de interés para la presente comparacién y relaciona-
dos con la distribucién de sitios de distintas series cerdmicas y su relacién con: 1) las
caracteristicas ambientales y 2) el tamano de los sitios (fig. 119). Es importante con-
siderar que dadas las caracteristicas de la disertacién de Koski-Karell, principalmente
un estudio de patrén de asentamiento sin considerar el resto de cultura material, las
comparaciones serdn mds especificas que las ya planteadas para el drea de Puerto Plata.
Comenzando con los sitios relacionados con la serie Meillacoide, Koski-Karell (2002:
199) explica que éstos son los mds abundantes del drea de Fort Liberté y de toda la
costa Norte de la actual Haiti. Esto mantiene relacién con lo explicado hasta ahora de
los patrones en las dreas ubicadas en la actual Reptblica Dominicana. Aunque muchos
de los sitios se encuentran en contextos costeros, este autor no observé una diferencia
tajante entre éstos y aquellos ubicados al interior. Koski-Karell (2002) reporté que la
mayoria de los sitios Meillacoides del drea son de reducidas dimensiones. Sin embargo,
es necesario apuntar que Koski-Karell (2002) utilizé una categorizacién de tamano
en su disertacion, no relacionada con sus datos, en cambio definida por otros autores
para otras zonas del Caribe y Suramérica*. En la tabla 23 se presenta la comparacién
de los tamanos utilizados en esta disertacién y aquellos utilizados por Koski-Karell (ver
tabla en Koski-Karell 2002: 77). Si bien esto no representa un problema en si mismo,
es posible que categorfas de tamano tomadas de contextos como aquellos de las tierras
bajas Suramericanas no tengan las mismas implicaciones en esa regién que en el Caribe.

Un elemento que destaca es que Koski-Karell comenta que el 80% de los sitios
Meillacoides de mayor tamafio se encuentran en contextos costeros, y el resto en dreas
de tierra adentro. Esto refleja mds el patrén descrito por Ullua Hung (2014) para el drea
de Puerto Plata que para el descrito en Montecristi. En la figura 119 se presenta la dis-
persién de los sitios de habitacién en la regidn argueoldgica (compuesta por las dreas de
Fort Liberté, Montecristi y Puerto Plata), considerando las categorias de tamafo usadas
en esta investigacion, afiadiendo una mds para los sitios mayores a 6 ha (60000 m?) y

44  El autor se basé en Roosevelt (1980), Widmer (1988) y Keegan (1992).
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Area en Disertacion

Categoria de Tamafio

Area Koski-Karell

Tipo de Asentamiento

0.1a1ha Pequeiios 0.2a0.8ha Campamento
1.1a3ha Medianos 20 a 89 metros a lo largo Casa

de la costa

90a 199 metrosalolargo  Caserio

de la costa
31a5ha Grandes 3a4ha Villa pequena

200 metros a lo largo de Villa mediana

la costa
10 ha Villa grande
16 ha Villa Grande

Tabla 21. Comparacion entre los tamarfios de sitios arqueoldgicos del drea de investigacion en la
costa de la provincia de Montecristi y el drea de Fort Liberté.

divididos por presencias cerdmicas. Es decir, cada mapa muestra los sitios con presencia
exclusiva de las cerdmicas Meillacoide, Chicoide y de los sitios multicomponentes.

En la figura 119 se puede apreciar que los sitios que superan las 6 ha de tamafo se
encuentran en el rango de 5 km de la costa, y especificamente a distancias menores de
2.5 km. Curiosamente, hay un sitio que supera las 6 ha para cada conjunto de sitios
evaluado. De los sitios, definidos como grandes en esta disertacién, que poseen tama-
fios entre 3 y 6 ha, la mayoria (n=6) se encuentra dentro del rango de 5 km de la costa
y dos en el rango de 10 km. Todos estos sitios se encuentran dentro, o muy cerca, del
drea de la costa de la Provincia de Montecristi, y corresponden a sitios Meillacoides y
Multicomponentes. Del grupo de sitios Chicoides presentes en la regién arqueoldgica
uno supera las 6 ha, pero el resto tiene medidas menores a las 3 ha, y como ya se ha
hecho referencia anteriormente sélo se registraron dos sitios con cerdmica exclusiva-
mente Chicoide en el drea de Montecristi y ambos se encontraban al Este de la misma.
El patrén que se destaca al combinar el tamafio y las series cerdmicas es altamente
significativo y serd desarrollado con otros elementos en la siguiente seccién.

En cuanto al patrén de dispersién de sitios con cerdmica Chicoide, Koski-Karell
(2002) destaca que, asi como fue descrito por Ulloa Hung (2014) para el drea de
Puerto Plata, la mayoria de los sitios pequefos estdn ubicados en las montanas cer-
canas. Sin embargo, los sitios de gran tamafo se encuentran cerca de la costa. Koski-
Karell (2002: 201) comenta que los sitios Chicoides son cuantitativamente menos que
los Meillacoides y que la mayoria se ubica concentrada en el drea de Fort Liberté,
aunque el autor observé otros grupos a lo largo de la costa Norte de Haiti (Koski-Karell
2002: figura 40-42). En este sentido, la idea de que los sitios con presencia de cerdmica
Chicoide tienden a estar agrupados es adecuada para las dreas de Fort Liberté y Puerto
Plata, pero no para la de Montecristi. Este patrén caracteristico podria estar indicando
que a nivel regional se estuvieron conformando procesos socio-culturales distintos que
no afectaron a las comunidades ubicadas a lo largo de toda la costa, o al menos, la
mayor parte de la costa considerada en esta investigacion. En el figura 120 se pue-
de apreciar que existen dos grandes concentraciones de sitios Chicoides en la Regién
Arqueoldgica, uno alrededor de la zona de Punta Rucia, incluyendo un fragmento del
sector Este del 4rea de la costa de la Provincia de Montecristi, y otro en el drea de Fort
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Figura 119. Distribucién de sitios por grupos cerdmicos y tamarfios en la Region Arqueoldgica,
destacando el drea de la costa de la provincia de Montecristi.

Liberté. En el 4rea de estudio de esta investigacion, la presencia de cerdmica Chicoide
estd asociada a sitios Meillacoides, con excepcién de un sitio ubicado al Oeste del drea.

Otro elemento a ser considerado, es que Koski-Karell (2002: 218) explica que en
funcién de sus evidencias en el Norte de Haiti, los sitios Chicoides parecieran mostrar
una mayor inclinacién hacia asentamientos grandes que los sitos Meillacoides. Sin em-
bargo, si bien ese es el patrén para el 4rea de Fort Liberté, esto no se repite en las dreas
de la costa de la Provincia de Montecristi o en Puerto Plata (fig. 119).
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El dltimo aspecto a destacar sobre el modelo de sitios Chicoides en el drea de Fort
Liberté, es que Koski-Karell (2002: 218) destaca que los sitios Chicoides parecen demos-
trar ventajas socio-politicas y de asentamiento sobre los Meillacoides. Sin embargo, esto
nuevamente es una interpretacién que no puede ser tomada para todo el Norte de la isla,
ya que en el drea de estudio de esta investigacién se observa todo lo contrario, y los modelos
de Ulloa Hung (2014) destacan un mayor dominio de los sitios con cerdmica Meillacoide.
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7.2.4. Comentarios Generales sobre los Patrones Espaciales de la
Regién Arqueoldgica

Las comparaciones presentadas en los tres apartados precedentes, han resaltado los
resultados de los andlisis en el 4drea de investigacién y los han contextualizado en un
marco regional. Igualmente los resultados y modelos planteados por Koski-Karell
(2002) y Ulloa Hung (2014) han adquirido una nueva luz al ser comparados con los
resultados de la costa de la Provincia de Montecristi. Hasta ahora, y por mantener una
coherencia metodoldgica, se han tratado los conjuntos de datos de cada 4rea dentro de
sus definiciones y fronteras cartograficas contempordneas, es decir drea de Puerto Plata,
Montecristi y Fort Liberté. Sin embargo, en este punto ya es posible eliminar estas
fronteras de Provincias/paises y considerar la distribucién arqueoldgica dentro del mar-
co del Centro-Norte de la isla de Hayti. Los resultados de las comparaciones reflejan
cinco aspectos esenciales en los andlisis arqueoldgicos, particularmente en la arqueo-
logia del Caribe que combinan elementos del espacio, el tiempo y las series cerdmicas.

En primer lugar, en cuanto a las distribuciones espaciales de los sitios. Los patrones
de distribucién de los sitios con cerdmica Chicoide y aquellos Meillacoides en las tres
dreas presentados en la figura 119 parecieran estar influenciados, de alguna manera,
por las propias dreas arqueoldgicas. Sin embargo, al considerar la misma evidencia
sobre un mapa de elevacién estos patrones adquieren otra connotacién. En la figura
121 se puede apreciar que, al menos hasta el momento de esta investigacion, los sitios
con cerdmica exclusivamente Chicoide no se encuentran en el extremo Oeste de la
Cordillera Septentrional, o como es llamada localmente, la Cordillera de Montecristi.
Sin embargo, esto no parece estar necesariamente relacionado con un aspecto de altura,
ya que como ha reportado Ulloa Hung (2014) la mayoria de los sitios Chicoides del
drea de Puerto Plata se encuentra en la Cordillera Septentrional. Incluso al calcular el
promedio de altura en la muestra de sitios de la Regién Arqueoldgica (n=263) los sitios
Chicoides tienen un promedio mayor que los sitios Meillacoides (tabla 22).

En la tabla 22 se observa que el promedio general de elevacién de los sitios Chicoides
es mayor que el Meillacoide, aunque no por mucho. En el caso de los sitios multicom-
ponentes es resaltante que el promedio general es considerablemente mayor que de los
otros dos grupos.

Sin embargo, tanto para los sitios Chicoides como los Meillacoides, mds del 70%
de los sitios se encuentran por debajo de 40 m.s.n.m., mientras que sdlo el 17% de los
Multicomponentes se encuentra por debajo de 45 m.s.n.m. De este patrén se pueden
destacar dos aspectos relevantes. En primer lugar, la elevacién o la topografia no parecen
haber sido un elemento que haya “detenido” a los portadores de la cerdmica Chicoide
para habitar la Cordillera de Montecristi, ya que lo estaban haciendo en la Cordillera

Tipo de Sitio Altura de Cantidad Sitios Promedio de
Promedio de sitios <100m.s.n.m. Altura
Chicoide 91,5 m.s.n.m. 48 36 (73%) 40 m.s.n.m.
Meillacoide 86,5 m.s.n.m. 80 63 (79%) 39 m.s.n.m.
Multicomponente 153 m.s.n.m. 44 17 (36%) 45 m.s.n.m.

Tabla 22. Relacion del total de sitios arqueoldgicos con respecto a su elevacion por series
cerdmicas en la Region Arqueoldgica del Centro-Norte de la isla de Hayti.
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Figura 121. Relacién de sitios por series cerdmicas con respecto a la elevacion/topografia en la
Region Arqueoldgica.

Septentrional. Esto podria afadir otro argumento a que las poblaciones portadores de
la cerdmica Meillacoide en la Cordillera de Montecristi, mantuvieron el control de esa
drea hasta probablemente la llegada de Colén en 1492%. A pesar de esto, la presencia
Chicoide estuvo en esta 4rea y se corrobora con la cantidad de sitios Multicomponentes
presentes en la misma. Sin lugar a dudas, investigaciones futuras corroborardn o re-
chazardn esta hipétesis, aunque la gran cantidad de sitios Meillacoides en el drea de

45 Aunque se fecharon pocos sitios en la costa de la Provincia de Montecristi, las fechas més tardfas estdn
alrededor de 1485. Ver tabla 4 en el capitulo descriptivo.
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Montecristi sugiere que, incluso de registrarse sitios exclusivamente Chicoides en el
drea, la Cordillera de Montecristi pareciera haber sido un “territorio” Meillacoide.

Un segundo aspecto es que, como ya han apuntado Koski-Karell (2002) y Ulloa
Hung (2014), el patrén de sitios Chicoides, e incluso se puede afadir el de los si-
tios Multicomponentes, tiende a ser mds agrupado que el Meillacoide en términos
de su dispersién regional. Incluso sin considerar la ausencia de sitios Chicoides en
la Cordillera de Montecristi, sus distribuciones reflejan patrones agrupados en zonas
especificas. Sin embargo, cuando se considera que los sitios multicomponentes suelen
ser principalmente Meillacoides, particularmente en el drea de estudio, entonces este
patrén desaparece para dar cabida a un patrén Meillacoide de sitios agrupados en zo-
nas particulares. Este asunto tiene que ver tanto con la definicién de cudl es la serie
cerdmica predominante en un sitio, como con la escala. A través de prospecciones
superficiales es muy dificil hablar de predominancia estilistica, debido a que la muestra
de materiales no es representativa del universo de estudio, por lo que incluir a los sitios
Multicomponentes como principalmente relacionados con la cerdmica Meillacoide no
serfa prudente. Por lo tanto, y hasta que investigaciones mds detalladas sobre cada sitio
sean llevadas a cabo, es mejor utilizar sélo los sitios donde se ha registrado presencia
de una sola serie cerdmica. Por otro lado, si se observa el patrén Meillacoide en la figu-
ra 121, se puede apreciar que pareciera haber un patrén disperso en lo correspondiente
a las dreas de la costa de la Provincia de Montecristi y Puerto Plata, pero no se da lo
mismo en el drea de Fort Liberté. En esa drea se presenta un patrén agrupado de sitios
Meillacoide, por lo que la agrupacién/dispersién también tiene que ver con la escala
de la observacién.

Con estos dos puntos se puede considerar la hipétesis de que las razones de la au-
sencia de sitios Chicoides y las diferencias en los patrones Meillacoides entre las 4reas de
Puerto Plata y Montecristi, pueden estar fundamentadas en diferencias sociopoliticas
o incluso econdmicas entre las poblaciones que habitaron la Cordillera de Montecristi
y aquellas que habitaron los valles costeros del Norte de la Cordillera Septentrional.
Por otro lado, y aunque la evidencia no es contundente, se podria considerar que la
zona del valle del rio Yaque (sector Oeste del drea de la costa de Montecristi) tiene un
patrén mds relacionado con las distribuciones de sitios en Haiti que con el patrén en
la cordillera de Montecristi. Si este es el caso, entonces las poblaciones que habitaron
esta cordillera podrian haber sido realmente “diferentes” de aquellas de las zonas de los
valles circundantes.

Un tercer aspecto, se refiere a la relacién entre los sitios con distintas cerdmicas y la
elevacién. Como se observé en la tabla 22 la diferencia en el promedio de alturas de los
sitios Multicomponentes es considerable con el promedio de los sitios que contienen
cerdmicas exclusivamente Chicoides o Meillacoides. Esto podria estar sugiriendo que,
por razones no conocidas hasta el momento, los sitios ubicados a mayor altura en la
Regidn Arqueoldgica pudieron haber sido lugares donde se desarrollaron actividades
relacionadas con el comercio o el intercambio entre distintas comunidades, y de aqui la
presencia de estas variedades cerdmicas.

El cuarto aspecto a tomar en consideracion en cuanto a las relaciones entre la
distribucidn de sitios y las caracteristicas ambientales tiene que ver con las distancias
al mar. Tanto en los trabajos de Koski-Karell (2002) como en los de Ulloa Hung
(2014), y en este propio se ha considerado la distancia al mar como un elemento
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importante para los andlisis. Sin embargo, la idea de “cercania” es variable, ya que en
los tres trabajos cada autor se refiere a valores distintos. Por otro lado, la topografia
y la vegetacién juegan un rol importante, ya que no serd lo mismo caminar 3 km
en valle a hacerlo en un terreno montafioso o con vegetacién densa. Sin embar-
go, asumiendo que en el pasado los indigenas se movilizaron exclusivamente por
caminos, la vegetacién no necesariamente afecta el desplazamiento, siendo sélo la
topografia el aspecto a considerar. Koski-Karell (2002) no es explicito en cuanto a
la distancia en metros de los sitios al mar, y se refiere tinicamente a categorias como
“cercallejos de” o “presencia en” zonas ambientales. Ulloa Hung (2014) explica que
la distancia promedio de los sitios Meillacoides al mar es de 1,9 km, mientras que de
los sitios Chicoides es de 5,5 km (Ulloa Hung 2014: 268, 276). De la base de datos
considerada para la Regién Arqueoldgica, la tabla 23 (fig. 122) muestra el promedio
de distancias de los sitios de los distintos grupos cerdmicos hasta la linea costera.
Como se puede apreciar en esta tabla, en términos regionales no pareciera existir
una diferencia considerable entre el promedio de distancias de los sitios Chicoides,
los Meillacoides y los Multicomponentes a nivel regional. Por lo que, nuevamente
el panorama de la distribucién de sitios y sus relaciones con distintos elementos se
mantiene en términos del drea y no de la regién. En este punto se podria considerar
la hipétesis de que las distribuciones de sitios arqueoldgicos, y posiblemente de asen-
tamientos indigenas del pasado, estaban dictadas por contextos locales en cuanto a
las decisiones y acciones en el terreno.

El quinto punto a destacar en esta seccién se refiere a la temporalidad, y parti-
cularmente a los momentos cercanos a, o durante la llegada de los espanoles. En su
texto, Koski-Karell (2002: 167; ¢f Moore y Tremmel 1997) presenta una tabla con
algunos fechados de C'* realizados a sitios Meillacoides. De esos sitios sélo el sitio de
Meillac estd dentro del drea de Fort Liberté y se encuentra entre el 960 y 1470 d.C.
A pesar de no senalar més sitios fechados, Koski-Karell (2002: 219) afirma que “la
evidencia disponible indica que el Norte de Hait{ estuvo habitado tanto por grupos
Chicoides como Meillacoides durante 1492.” Un escenario similar se aprecia para el
area de la costa de la Provincia de Montecristi, donde los sitios fechados (tabla 4) os-
cilan entre 1200 y 1485 d.C. Ulloa Hung (2014: 546-551) compilé en su trabajo to-
dos los fechados conocidos para los sitios del Norte de la isla, y en términos generales
se observa que los sitios Meillacoides se encuentran entre 770 y 1523 d.C. Por otro
lado, los Chicoides se ubican entre 1000 y 1420 d.C. La cantidad de sitios fechados
no es estadisticamente representativa de la muestra total de sitios arqueoldgicos re-
gistrados para el Norte de la isla. Sin embargo, estos rangos temporales refuerzan la
idea de que las poblaciones hacedoras de cerdmica Meillacoide y Chicoide estuvieron
compartiendo y/o compitiendo por ciertos espacios en la regién. Por lo que, los pa-
trones espaciales arriba descritos ademds de destacar tendencias en el uso humano del
espacio, también podrian estar reflejando relaciones interéenicas de diversas indoles
entre estas comunidades antes y después de la llegada de los europeos.
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Sitio Cantidad de Sitios Promedio de Distancia Regional

Chicoide 48 3519 m
Meillacoide 80 3501 m
Multicomponente 44 3938 m

Tabla 23. Relacion de sitios arqueoldgicos, grupos cerdmicos y la distancia al Mar en la Region
Arqueoldgica.
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Figura 122. Distribucién de sitios arqueoldgicos por grupos cerdmicos con respecto a la distan-
cia con la linea costera en la Region Arqueoldgica.
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7.3. INTERPRETACION DE RESULTADOS: LUGARES,
TASKSCAPES Y LA CONSTRUCCION DEL PAISAJE INDIGENA

7.3.1. De Sitios Resaltantes a Lugares de Accidn

En la figura 116 se destacaron dos resultados de los andlisis estadisticos que son fun-
damentales para la construccién del paisaje indigena en la regién de estudio. Estos
son los sitios resaltantes y las regiones ecoldgicas. Como se explicé anteriormente, los
sitios resaltantes estdn compuestos por distintas categorias arqueoldgicas y pueden ser
divididos en dos grupos (fig. 123).

El primero (marcado con negritas en la figura 116) estd compuesto por 9 sitios,
cuya cultura material asociada engloba la variabilidad de toda la cultura material re-
gistrada en el drea de estudio para todos los sitios arqueoldgicos. Es decir que, por
ejemplo, los sitios de explotacién de recursos (SER) MC-77 y MC-101, contienen una
muestra de especies de moluscos que representa la variabilidad de este tipo de evidencia
para el 4rea de investigacion, y lo mismo ocurre para los sitios de habitacién con los
otros tipos de cultura material. El segundo grupo de sitios resaltantes (sin negritas en la
figura 116) contiene 16 sitios. En este caso, estos sitios representan la variabilidad de
la cultura material del 4rea como grupo, a diferencia del caso anterior que la variabili-

®

Sitios Resaltantes #1
(n=9)

Sitios Resaltantes #2
(n=16)

Figura 123. Distribucién de los sitios resaltantes en el drea de la costa de la provincia de
Montecristi, Noroeste de la actual Repiiblica Dominicana.
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dad estd representada en cada sitio individual. Es decir, estos 25 sitios contienen una
muestra de materiales que explica la variabilidad de cultura material de los 102 sitios
arqueoldgicos del drea. Siguiendo la propuesta de la definicién de sitios como tendencias
planteada en el capitulo teérico, la cultura material asociada a cada uno de los sitios,
y a los grupos de sitios resaltantes, es evidencia de las acciones y tareas llevadas a cabo
por la gente del pasado en lugares de importancia estratégica para determinadas activi-
dades relacionadas con la vivienda o la explotacién de ciertos recursos. En el capitulo
tedrico se explicd que el concepto de fugar utilizado en esta investigacion se basa en
la propuesta de Ingold (2007, 2011), donde /ugar es el resultado de la suma de la
intencionalidad humana sobre una locacién en particular. Para Ingold (2007), el lugar
se crea por la superposicién del movimiento humano en el terreno y la recurrencia en
la confluencia de este movimiento sobre locaciones particulares. La definicién de sitio
usada aqui, se bas en la idea de tendencias de acciones humanas en el terreno, y estas
tendencias son evidencia de la creacién de lugares de accion y su repetido uso a lo largo
del tiempo, como resultado de los movimientos y conocimientos del ambiente de los
distintos grupos a lo largo del tiempo. Con esto se propone, dentro de los pardmetros
establecidos en esta investigacién, que sitio es lugar.

En las tablas 19 y 20, se presentaron diversas actividades posiblemente relacionadas
con el tipo de cultura material registrada en el drea, y para el caso de esas tablas, de la
cultura material con relaciones de significancia para la muestra material del 4rea. En es-
tas tablas se presenta una imagen general del tipo de actividades que se pudieron llevar
a cabo en estos lugares en el pasado. Los grupos de cultura material, con asociaciones de
significancia para el drea, destacados por los andlisis estadisticos indica actividades po-
siblemente relacionadas con: 1) la explotacién de recursos marinos, 2) la manufactura
de objetos liticos, 3) el trabajo con madera, 4) el procesamiento de plantas, 5) la agri-
cultura, 6) la recoleccién y procesamiento de moluscos marinos y 7) tareas generales.
Si se considera este resultado con la idea de los sitios resaltantes, se pueden considerar
que estos sitios explican la variabilidad de estas actividades, y por ende, contienen
informacidn sobre las habilidades que tuvieron los pobladores del pasado para producir
artefactos necesarios para interactuar con el ambiente. Asi como, del conocimiento
y tradicién para ubicar y mantener los lugares en las locaciones relacionadas con la
intencionalidad de sus acciones en el terreno.

Ademds, los resultados de los andlisis estadisticos y las comparaciones a nivel de la
Regidn Arqueoldgica, resaltaron continuamente que las relaciones entre la cultura ma-
terial, las variables ambientales y la distribucidn de sitios se fundamentan en relaciones
de tipo local. En términos humanos, esto podtia significar que los grupos que habitaron
esta regién en el pasado, fueron comunidades donde las acciones sobre los lugares y sus
movimientos en el terreno fueron independientes, pero relacionadas a nivel regional a
través de la similitud en los patrones espaciales y la cultura material. Igualmente, esto
podria indicar, y considerando las comparaciones con las 4reas de Puerto Plata y Fort
Liberté, que -si bien estos grupos pudieron pertenecer a la misma cultura y/o sociedad,
con conocimientos similares del ambiente y habilidades para la manufactura de cultura
material-, las relaciones e intercambios estuvieron gestionados a nivel comunitario,
donde el paisaje se construfa por las acciones y tareas particulares que individuos o
comunidades particulares realizaron de manera recurrente a lo largo del tiempo, en
lugares especificos.

7 SOBRE LA CONSTRUCCION DEL PAISAJE INDIGENA 249



Esto lleva a la consideracién del segundo resultado a ser destacado, las regiones ecold-
gicas. Esta categoria estd dividida en dos regiones, una al Norte (fig. 124) y otra al Oeste
(fig. 125). Como se aprecié en los andlisis, esta categoria es el resultado de las variables
ambientales que tuvieron una relacién de significancia entre la muestra total de variables
ambientales con la distribucién de sitios arqueolégicos. Sin lugar a dudas, las regiones
ecol6gicas marcan las asociaciones espaciales entre los datos arqueoldgicos utilizados en
esta investigacion y las variables ambientales seleccionadas, y no necesariamente la totali-
dad del conocimiento y uso del ambiente por parte de la gente del pasado.

La Zona Ecolégica A (fig. 124), se compone de suelos aptos para la agricultura no
intensiva (o de conuco), y las zonas endémicas de hutia y solenodonte. Aunque en el
Norte de la poligonal de estudio se encuentra la mayor cantidad de sitios registrados,
y el drea en general es un ambiente costero, las variables ambientales relacionadas con
aspectos marinos no fueron resaltadas por los distintos andlisis estadisticos. De hecho,
el resultado de las variables con asociaciones radicé en aspectos relacionados con la
agricultura y la caza de mamiferos. En términos de cultura material estas actividades
puede ser confirmada, en base a investigaciones recientes en zonas vecinas, donde se ha
propuesta la presencia de actividades agricolas llevadas a cabo dentro del propio asenta-
miento, en forma de agricultura de “jardin” (Hofman ez 2/ 2016; Ulloa Hung 2014).
Por otro lado, durante las excavaciones del sitio MC-44 en el Norte del 4rea se recolectd
una gran variedad de material zooarqueoldgico, compuesto principalmente por huesos
de aves, mandibulas y dientes de hutias y solenodontes, asi como una gran cantidad de
restos de peces. Igualmente, la presencia de artefactos como hachas liticas y de concha,
sugiere, entre otras tareas, ¢l trabajo de cortar drboles para limpiar los terrenos para la
agricultura. La combinacién de este resultado con aquel de la cultura material, propor-
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Figura 124. Relacion entre la Zona Ecolégica A y la distribucion espacial de los sitios resaltantes
en el drea de la costa de la provincia de Montecristi, Noroeste de la actual Repiiblica Dominicana.
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ciona una imagen mds completa del tipo de actividades que se pudieron llevar a cabo
en el pasado en el sector Norte del drea de estudio.

La Zona Ecoldgica B (fig. 125) indica actividades relacionadas con la explotacién
de recursos marinos, la produccién de sal y la agricultura en zonas limitadas pero con
buena irrigacién. Las actividades inferidas a partir de las combinaciones de la cultura
material refuerzan la importancia de estas variables, ya que en este sector del drea se
registraron los sitios de explotacién de recursos con la mayor variabilidad de conchas
de especies de moluscos. Con esto se puede interpretar que la combinacién de los sizios
resaltantes con las regiones ecoldgicas proporciona una imagen de lugares de accién co-
nectados con los recursos ambientales directamente accesibles. Ahora bien, las diferen-
cias espaciales entre las regiones ecoldgicas no necesariamente implican que éstas hayan
estado dominadas o exclusivamente controladas por los sitios presentes en ellas. Sin
embargo, es interesante reconsiderar la distribucién de conchas de moluscos marinos,
particularmente Lobatus gigas, Phyllonotus pomun, Charonia variegata, Cittarium pica
(fig. 51), Anandara transversa, Cassis tuberosa, Tivela mactroides, Codakia distinguenda
y Lobatus raninus (fig. 52-53), pues estas son evidencia de la presencia de conchas de
moluscos en sitios de explotacién en el sector Oeste del drea de estudio, y de sitios de
habitacién en el sector Norte con esas mismas conchas, las cuales no fueron registradas
en ningun sitio de explotacién de recursos del sector Norte. Esto podria estar sefialando
que la explotacién de recursos marinos también ocurria de manera local, y la redistri-
bucién y comercio de ciertos moluscos se gestionada a escala global (en términos del
drea de estudio). Las evidencias de otros productos como la sal y los mamiferos en esta
investigacién son mds complicados de relacionar con la cultura material por el momen-
to, ya que este tipo de registro se colecta principalmente en contextos de excavaciones.
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Figura 125. Relacion entre la Zona Ecoldgica B y distribucion espacial de los sitios resaltantes en
el drea de la costa de la provincia de Montecristi, Noroeste de la actual Reptiblica Dominicana.
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El patrén que se destaca en el drea de la costa de la provincia de Montecristi es de
relaciones a escalas diversas, desde lo /ocal hasta lo global, en cada uno de los aspectos
considerados. Esto es un resultado directo de la estrategia para la recoleccién de datos,
la metodologia y la teorfa en esta disertacion. El sistema aplicado aqui permitié ver el
dinamismo de las actividades del pasado a maltiples escalas. Particularmente, se logré
entender que las poblaciones del pasado no fueron conjuntos culturales homogéneos,
a pesar de compartir rasgos materiales evidentes, como la forma de hacer cerdmica.
Incluso, las peculiaridades de la propia manufactura cerdmica ya destacada por Ulloa
Hung (2014), basadas en las relaciones estilisticas y formales entre las distintas series,
son otra evidencia mds sobre la toma de decisiones a nivel /oca/ y las acciones relacio-
nadas con esto.

7.3.2. Del taskscape al paisaje indigena

El taskscape se refiere a la suma de todas las tareas realizadas en el terreno y a su mo-
vimiento inherente, y constituyen el elemento que proporciona accién y tiempo al
paisaje (Ingold 1993, 2017). La combinacién de los sitios resaltantes con las regiones
ecoldgicas permite presentar una imagen de las acciones humanas en el terreno, y en
conjunto esta imagen representa los distintos askscapes indigenas en esta drea de estu-
dio. Dadas las condiciones de los datos arqueoldgicos utilizados y procesados en este
trabajo, los taskscapes reconstruidos se refieren a una serie limitada de actividades, pero
que muestra cémo estdn integradas desde la cultura material presente en cada sitio,
la propia distribucién de sitios, hasta la relacién de estos dos aspectos culturales con
diversas caracteristicas ambientales.

Ahora bien, el taskscape puede ser estudiado en conjunto y relacionarlo directamente
con la idea de paisaje tal como ha sido planteado por Ingold en sus distintos trabajos.
Otra alternativa, que ha surgido a raiz de las exploraciones tedricas y metodoldgicas rea-
lizadas en este trabajo es considerar el zaskscape como una capa dentro de la complejidad
del paisaje (¢f Thomas 2017: 273). Es decir, estd claro que el zaskscape es la suma de todas
las tareas, pero Ingold nunca ha hecho referencia a la repeticion de esas tareas en distin-
tos lugares®. Recientemente, Ingold (2017: 17) utilizé una pintura de Brueghel -que
muestra la vida cotidiana en una villa europea del siglo XVI- para ejemplificar la idea de
taskscape. De esta pintura, un aspecto que resalta a los ojos arqueoldgicos, especialmente
cuando se estd pensando en las relaciones espaciales, es ;cudl es la escala utilizada para
definir lugar? De esta imagen se puede considerar que lugar (y utilizando la definicién
de Ingold planteada anteriormente) es tanto la locacién donde se estén realizando una
tarea especifica como el pueblo entero. La definicidn de Ingold se ajustaria a cualquiera
de las dos escalas, por lo que la idea de #skscape también es multiescalar. En este sentido,
tal vez la escala no sea un problema cuando se estd haciendo critica de arte o etnografia y
se tiene acceso a la “imagen” completa para hacer la reconstruccién o interpretacién del
taskscape. Sin embargo, para la arqueologifa es un desafio pues la escala de andlisis afecta
la reconstruccién o interpretacion de cualquier elemento que se quiera considerar dentro
del paisaje, como ya se hizo evidente con las comparaciones para la Region Arqueoldgica.

46  De aqui la relevancia de los aportes arqueoldgicos al concepto de zskscape. Ver por ejemplo las con-
tribuciones en el libro de Rajada y Mills (2017), asi como las citas colocadas en la nota al pie 9 del
capitulo tedrico.
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Cuando la informacién faltante para reconstruir completamente un zaskscape y un
paisaje es considerable la escala es un elemento a tomar en cuenta. Para la consideracién
del zaskscape en arqueologia regional se podria utilizar el concepto como una capa anali-
tica, as{ como Thomas (2017: 273) sugiere que el paisaje estd compuesto por una serie
de capas superpuestas, cada una relacionada con aspectos distintos de las acciones y
relaciones entre los seres humanos, los seres no-humanos y la naturaleza. Con esto, para
el caso de estudio presentado aqui, fue posible considerar raskscapes a distintas escalas y
relacionados con las tareas y el movimiento de las personas en el pasado, y el conjunto
de esto implica la “imagen” del paisaje indigena antes de la llegada de los europeos.

Taskscapes nivel sitios. La primera escala donde se puede identificar un conjunto de
tareas que, ademds estdn intimamente interrelacionadas, fue en los dos sectores del 4rea
de investigacidn. Las actividades generales que se pueden resumir de los patrones de
cada sector estdn relacionadas con la explotacién de recursos y otro con las actividades
generales de vivienda, donde se incluyen tareas de produccién/trabajo/uso de objetos
y actividades de agricultura/caza/pesca. Este primer nivel del zaskscape indigena tiene
que ver directamente con actividades cotidianas y con decisiones y acciones a escala de
comunidades particulares y su habitar en el mundo.

Taskscapes nivel dreas. Otra escala del tskscape indigena ocurre a nivel del drea de
investigacién. En esta escala fue posible identificar tareas que vinculan los dos secto-
res. Por ejemplo, la presencia de materiales especificos en sitios particulares de los dos
sectores (p. ¢j. conchas de moluscos y conjuntos de materiales liticos) indican tareas
relacionadas con explotacién especializada de recursos y actividades de intercambio
y/o comercio. Este zaskscape sugiere actividades cotidianas pero entre comunidades y/o
poblados diferentes, e posiblemente entre poblaciones culturalmente diferentes.

Taskscapes nivel region. La tercera escala del raskscape se present6 al realizar las com-
paraciones entre las distintas dreas arqueoldgicas. Aunque la resolucién y objetivos de
las investigaciones tratadas no fueron similares, los patrones espaciales destacados en
este capitulo presentan una imagen que aunque similar al primer taskscape, presenta
uno nuevo al considerar otro tipo de aspectos, lo que implica un escenario de rela-
ciones y acciones distinto. En primer lugar, la tareas relacionadas con el habitar y la
explotacién de recursos parecen mantenerse a nivel regional, dadas las evidencias de
sitios y materiales de distintos tipos (cerdmica, litica, etc.). En segundo lugar, los patro-
nes particulares de distribucién de los sitios relacionados con la cerdmica Meillacoide
entre las dreas de la costa de la provincia de Montecristi y Puerto Plata, asi como, los
caracteristicos patrones de distribucién de los sitios Chicoides en la regién, presentan
un posible zaskscape politico. Este taskscape pudo haber estado basado en las relaciones
e interacciones entre las comunidades y los “derechos” de habitar ciertas zonas. Como
se menciond anteriormente, razones socio-politicas y culturales pudieron ser las prin-
cipales causas de la ausencia de poblados de grupos portadores de cerdmica Chicoide
en el drea de la costa Norte de Montecristi. Este sector, ademds, tiene particularidades
topogréficas (final de la Cordillera Septentrional) y ecoldgicas (zonas endémicas de los
tnicos mamiferos de la isla, manglares), que pudieron haber representado la razén del
interés de las poblaciones portadoras de la cerdmica Meillacoide de mantener el con-
trol de estos recursos. Sin embargo, razones de conflictos entre poblaciones indigenas
también podrian haber jugado un rol en estos patrones tan caracteristicos, aunque
la evidencia actual impide desarrollar esta idea. Finalmente, estos patrones espaciales
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representan tendencias en el uso humano del espacio, relacionadas con tareas que in-
volucraron el conocimiento y los movimientos en el terreno necesarios para llevarlas
a cabo. Como argumenta Thomas (2017: 273) el movimiento en el paisaje significa
conocerlo y estar familiarizado con sus particularidades histdricas y ecoldgicas.

Paisaje Indigena. Esta investigacién ha demostrado que el paisaje indigena que se
puede construir a partir de los distintos conjuntos de evidencias, estd compuesto por
una diversidad de lugares y artefactos que indican las distintas actividades realizadas
por los grupos del pasado para habitar y relacionarse con su entorno ambiental. La
distribucién de los lugares y sus tendencias revelaron que los pobladores del pasado
del drea tuvieron una estructura para distribuirse en el terreno ubicando lugares de
habitacién principales. Estos, estrechamente relacionados con una serie de lugares me-
nores, ubicados en los alrededores inmediatos y relacionados con otras actividades no
relacionadas con la vivienda como: la explotacidén/procesamiento de recursos mari-
nos, la agricultura y, posiblemente, otro tipo de actividades como tala de madera y/o
produccién de artefactos liticos. Ademds, estos lugares de habitacién no permanente
tienden a ser los que poseen mejor visibilidad del entorno terrestre y marino como ya
ha sido planteado para el 4rea vecina de Puerto Plata (De Ruiter 2012; Ulloa Hung
2014) y Montecristi (Ransijn 2017). Finalmente, estos patrones a escala menor se repi-
ten en otras dreas con particularidades relacionadas con la topografia y la cultura de los
grupos. Esto, complementado con las relaciones entre comunidades a distintas escalas
presenta un paisaje indigena dindmico y diverso, cuya reconstruccién desde las escalas
menores a las mayores describe algunos aspectos de la cultura y la historia de los grupos
que habitaron justo antes de la llegada de los espafioles.
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