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Woord vooraf

Na mijn studie rechtsgeleerdheid had ik een sluimerende wens om ooit nog
eens een proefschrift te schrijven. Lange tijd bleef het bij een wens, want
altijd was er wel een reden om het niet te doen. Toen Jaap Polak mij eind
2011 vroeg of ik wel eens had overwogen om promotieonderzoek te doen,
hoefde ik echter niet lang na te denken. Zo gebeurde het dat ik in april 2012
als buitenpromovendus bij de Afdeling staats- en bestuursrecht van de
Universiteit Leiden begon aan een onderzoek naar de bescherming van con-
currentiebelangen in het bestuursrecht. Het onderzoek werd begeleid door
Willemien den Ouden, Jaap Polak en Ymre Schuurmans. Hen wil ik in de
eerste plaats hartelijk bedanken voor de prettige begeleiding. Hun positief-
kritische houding en hun enthousiasme hebben mij enorm gestimuleerd.
En dankzij hun praktische insteek is het gelukt om het onderzoek binnen net
iets meer dan vijf jaar af te ronden.

De leden van de beoordelingscommissie — prof. mr. T. Barkhuysen,
mr. dr. A. Drahmann, prof. mr. EJ. van Ommeren, prof. mr. R.J.N. Schlossels,
prof. mr. S.C.G. Van den Bogaert en prof. mr. R.J.G.M. Widdershoven -
dank ik voor hun waardevolle commentaar op het manuscript.

Dank gaat verder uit naar mijn werkgever, de Raad van State. Op het plan
een proefschrift te schrijven is zonder uitzondering positief gereageerd. Dat
de kans bestond dat het onderzoek tot een kritische noot bij uitspraken van
de Afdeling bestuursrechtspraak zou leiden heeft dat niet anders gemaakt.
De directie Bestuursrechtspraak heeft ervoor gezorgd dat ik het proefschrift
niet volledig in mijn eigen tijd heb hoeven schrijven, door mij gedurende
vier jaar voor één dag per week te detacheren bij de Universiteit Leiden.
Mijn unithoofden Henk van Geel (1) en Ko van Malde hebben mij daarnaast
de nodige ruimte en flexibiliteit geboden om het schrijven van een proef-
schrift te kunnen combineren met een baan als jurist bij de Raad van State.
Veel dank ook aan Jan Koreneef en Marloes van Loon van de bibliotheek, die
mij steeds van de door mij gevraagde literatuur hebben voorzien, ook als
deze niet voorhanden was in de eigen bibliotheek. Zij hebben mijn leven
als promovendus daarmee een stuk makkelijker gemaakt. Mijn collega’s bij
de Raad van State dank ik tot slot voor de belangstelling die zij toonden in de
voortgang van mijn onderzoek.

Olaf van Loon en Marcel Rijsdijk dank ik voor de rol die zij hebben gespeeld
bij de voltooiing van het onderzoek. Olaf heeft verschillende versies van het
manuscript nauwgezet gelezen en van waardevol commentaar voorzien.
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Ook kon ik altijd bij hem terecht met allerhande praktische vragen, vooral in
de afrondende fase van het onderzoek. Marcel was mijn kamergenoot van
juni 2011 tot juni 2016 en heeft daardoor het grootste deel van het schrijven
van het proefschrift van dichtbij meegemaakt. Hij was de eerste die ik lastig-
viel met ideeén en theorieén, waarop hij vaak met scherpe observaties rea-
geerde. Ook zorgde hij er bjj tijd en wijle voor dat ik het onderzoek niet te
serieus nam.

Mijn ouders dank ik voor hun steun bij de keuzes die ik heb gemaakt en de
mogelijkheden die zij mij hebben geboden om te gaan studeren. Een studie,
waarvan dit proefschrift in zekere zin de voltooiing is. In de eindfase hebben
zij in korte tijd het toch lijvige manuscript nauwgezet doorgelezen en er de
nodige taal- en typefouten uitgehaald. Veel dank daarvoor.

Jurien bedank ik in het bijzonder. Niet alleen omdat zij delen van het boek
heeft meegelezen en vaak met me heeft meegedacht, maar vooral ook voor
de ruimte en onvoorwaardelijke steun die ze mij heeft gegeven om het schrij-
ven van dit boek te kunnen combineren met een baan en een druk gezins-
leven met onze drie opgroeiende jongens. Zij heeft daarmee een niet te
onderschatten bijdrage geleverd aan de voltooiing van het proefschrift. Joa,
Juul en Jins ben ik tot slot buitengewoon dankbaar, gewoon omdat ze er zijn!

Amsterdam, juli 2017
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