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Voorwoord

November 2002 studeerde ik af in de experimentele psychologie (functieleer) aan de
UvA. Dit is een heel andere richting dan een onderwijskundig onderzoek naar leerprocessen op
multiculturele basisscholen waar ik me als aio mee bezig heb gehouden. Het werken in een
pedagogische setting heeft dan ook behoorlijk wat aanpassing gevergd, niet in het minst omdat
het onderzoek zich voltrok op basisscholen overal in de Randstad (en zelfs daarbuiten), in plaats
van op de comfortabele universiteit. Toch heb ik geen enkel moment spijt van deze stap gehad.

Mijn dank gaat in de eerste plaats uit naar alle leerkrachten die hebben geparticipeerd in
dit onderzoek; Ineke Brinkman, Loes Ostendorf, Debbie, Janneke Broerse, Frank Aafjes, Karin
Eichhorn, Truus, Marije, Nicole Hagenaars-Wesseling, Marion van der Heijden, Rob Tops, Gretl
Walraven, Mireille Rozeboom en Monique Reijnders. Zonder hen was dit proefschrift niet
mogelijk geweest. Ten tweede wil ik mijn ‘collega’s van het eerste uur’ Daphne en Marie
bedanken; zij waren eerder dan ik begonnen en hebben in veel opzichten het promotietraject voor
mij meer begaanbaar en overzichtelijk gemaakt. Als we aan het eind van de dag niet verder meer
kwamen en er geen gat meer inzagen, begaven we ons naar café de Bruine Boon (BB) waar we
op de één of andere manier de dingen altijd veel scherper konden zien. Helaas was deze scherpe
blik de volgende dag vaak weer verdwenen... Andere collega’s die mij veel hebben ondersteund
in zware tijden zijn Nanine (altijd goed voor kinderen voor kinderen liedjes om de moraal hoog te
houden), Janna (altijd in voor gesprekken over sociale netwerken), Jan-Willem (altijd in voor een
gesprek over werk) en Jeroen (altijd gehaast, maar altijd vriendelijk).

Verder wil ik Dorothée Venrooij bedanken voor haar inzet en hulp. Niet alleen bij het
verzamelen van de data, waarbij we vele uren op de scholen hebben gespendeerd aan het maken
van video-opnames van de leerkrachten en de leerlingen, maar ook bij het coderen van de video-
opnames. In dit verband ben ik ook dank verschuldigd aan Coen Kouwenhoven. Met schijnbaar
eindeloos geduld heeft hij vele uren aan video-opnames met leerkrachtgedrag en samenwerkende
leerlingen geobserveerd en beoordeeld.

Tijdens het lange, eenzame ploeteren kwam ik Katka tegen. Zij heeft het begrip ‘een
leven lang leren’ niet alleen een nieuwe dimensie gegeven (namelijk; Tsjechisch leren), maar ook

laten zien dat een leven lang leren weinig voorstelt zonder een levenlang liethebben.

Michiel Oortwijn
Leiden, Maart 2007
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