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LA REQUETE D'APPION, EVEQUE DE SYENE,
ATHEODOSEII:

P. LEID. Z REVISE1

DENIS FEISSEL ET KLAAS A. WORP

II n'est guere de papyrus qu'on ait connu plus tot ni cite
plus souvent que le Leidensis Z, document il est vrai
remarquable a plus d'un litre. Date avec certitude entre
425 et 450J (on sail que les papyrus du Ve s. sont
relativement peu abondants)3, il conserve a la fin d'un
rescrit mutile la signature autographe de Theodose II. A
ce rescrit fait suite la copie d'une requete de 1'eveque de
Syene, revelatrice de rinsecurite qui affecte a cette epoque
la frontiere de 1'Egypte et de la Nubie. Or le dechiffre-
ment de ce libelle, malgre les progres accomplis entre
Veditio princeps de Leemans (1885) et la Chrestomalhie de
Wilcken (1912), n'offre pas encore un etat en tout point
satisfaisant. La comparaison de documents paralleles,
petitions aux empereurs ou rescrits4, suggerait divers
complements que la revision de I'original nous a permis
de controler. Nous proposons ici une edition revisee du
texte entier. Le commentaire qui I'accompagne est moins
destine a en souligner la portee historique (1'essentiel a cet
egard se trouvant deja chez M. Gelzer et U. Wilcken)
qu'a justifier nos lectures la ou elles s'ecartent de celles
de nos devanciers. On verra que ces modifications ne
touchent pas tant a Pobjet meme de la requete qu'a son
formulaire, dans ce qu'il a de plus roulinier, les elements
les plus banals n'etant pas forcement les mieux connus.

PROVENANCE DU PAPYRUS ET HISTORIQUE
DES PUBLICATIONS

Le Papyrus Leidensis Z fut achete des 1828 a Jean
d'Anastasy5, consul de Suede en Egypte et collection-
neur d'anliquiles, par le Rijksmuseum van Oudheden de
Leyde. II porle a present le numero I 420 dans le
catalogue du Musee (inv. AMS 5)". Decouvert, dit-on,
dans 1'fle de Philae1, c'est 1'un des premiers papyrus

1. Dans cette etude commune, la revision du document
original, 1'historique des editions, 1'etablissement du texte
et, en general, 1'apport proprement papyrologique revien-
nent a K. A. Worp; 1'analyse du formulaire, surtout
d'apres les paralleles litteraires et epigraphiques, est dans
1'ensemble due a D. Feissel, qui s'est aussi charge d'unifor-
miser le texte en francais. La responsabilite de 1'article
n'en incombe pas moins a tous deux. Nous tenons a

remercier ici le Dr. M. J. Raven, curator papyrorum au
Rijksmuseum van Oudheden de Leyde, d'avoir mis plu-
sieurs fois a notre disposition le document original et de
nous en avoir fourni des photographies (PI. 1-3). Nous
remercions egalement Jean Gascou de nous avoir donne
son avis sur plusieurs difficultes de lecture et d'interpreta-
tion, et d'avoir lu une premiere version de cet article.
On a d'abord hesite a identifier les empereurs soil a
Valentinien 11 et Theodose I" (Wessely 1888 datait le
document de 391/2), soil a Theodose II et Valentin HI.
Wilcken 1901,401-402 a montre qu'il s'agissait incomesta-
blement de ces derniers, du fait que Theodose, nomine le
premier, doit etre le plus ancien des deux Augustes. La
petition originale de 1'eveque Appion fut adressee en un
exemplaire seulement a la cour de Theodose a Constanti-
nople, mais 1'auteur etait tenu de respecter la collegialite
— plutot fictive — du pouvoir imperial. II n'y a pas lieu
de croire qu'une copie fut envoyee a Constantinople, une
autre a Ravenne. II faudrait une extraordinaire coincidence
pour que la petition date de 437, annee ou Valentinien vint a
Constantinople epouser Eudoxie, la fille de Theodose II (cf.
PLREII, 1138-1139).
Cf. Bagnall/Worp 1980, 13-23, avec une representation
graphique de la frequence des documents.
L'essentiel des textes paralleles, sur papyrus ou plus souvent
sur pierre, se trouvait deja reuni par A. von Premerstein,
RE XIII (1927), s.v. Libellus, col.35-37 (ou le n°9 est P.
Leid. Z). On Irouvcra une serie de 15 inscriptions, dont la
plupart sont aussi des requetes, commodement reproduites
par G. Mihailov, IG Bulg. IV, 222-229, en appendice a son
n"2236, la fameuse petition des Skaptoparenoi. Pour la
requete d'Orkistos, voir n. 20, 21 et 23. Nous avons surtout
eu constamment recours, pour diverses requetes contem-
poraines du papyrus de Leyde, a la collection des Ada
conciliorum oecumenicorum, ed. E. Schwartz, Berlin 1914-
1983 (= ACO).
Sur cette acquisition, voir Schneider 1985, 17-21.
Curieusement, C. Leemans (voir n. 9), p. VIII de 1'intro-
duction du volume, donne le numero exact, tandis que
dans 1'introduction au papyrus lui-meme, p. 263, "I 425"
est une faute d'impression. P. Leid. inv. n° I 425 est public
par Worp 1987.
Cette assertion ne peut etre verinee, la seule certitude etant
que le papyrus fut decouvert avant 1828, date de son
acquisition par le Musee de Leyde. On se souvient que
le fameux papyrus Edmondstone provient d'Elephantine
(notre texte, a la 1. 3, mentionnc aussi Elephantine) et fut
ucquis par un Anglais en 1819 (cf., pour ce papyrus,
BASF 15 [1978], 235 s.). Elephantine est bien connue pour
avoir etc. au debut du siecle dernier, un centre de trouvail-
les papyrologiques: voir Preisendanz 1933, 96-97. De ces
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grecs parvenus au XIX' siecle en Europe occidentale.
Une premiere tentative de dechiffrement est due au Hol-
landais E.J. Kiehl, professeur au Lycee de Leyde, qui,
entre 1850 et 1851, soumit le document a 19 transcriptions
preliminaires. En depit de ces efforts, il dut renoncer et le
papyrus demeura inedit8 jusqu'a ce que 1'egyptologue C.
Leemans. non sans utiliser les transcriptions de Kiehl
conservees sous scelles dans les archives du Musee, donnat
en 1885 sa propre version du texte. Leemans esquissa
1'histoire de sa publication dans une instructive introduc-
tion, donna une description paleographique des formes
de lettres (la cursive grecque sur papyrus etant encore
praliquement inconnue), traduisit en latin le texte pour
autant qu'il etait intelligible et y joignit une serie de
notes'.

L'etape suivante permit au papyrologue autrichien
C. Wessely, grace a 1'experience de la cursive grecque que
sa dissertation lui avait donnee10, de publier en 1888 sa
propre version du texte, en se fondant sur la planche de
1'edition de Leemans11. Bien que 1'edition de Wessely
soit en progres sur celle de Leemans, plusieurs de ses
lectures se sont revelees, apres revision de 1'original,
fantaisistes, voire impossibles.

trouvailles font panic les celebres resents imperiaux, en
latin, des annees 436-450, desormais commodement acccs-
sibles dans Charlae Lalinae Amiquiores (= ChLA) XVII
657. Comme 1'a remarque Faass 1908, 195-196, la hauteur
des feuillets est identique pour ces resents (30,5 et 31 cm)
et pour le P. Leid. Z.

8. La seule reference faite, en passant, au P. Leid. inv. 1420,
encore inedit, est de Th. Mommsen, Jahrbuch d. gemeinen
Rechtes 6 (1863), 398 s., n. 1 et 15 (= Gesammelte
[JurislischfJ Schriften II, Berlin 1905, 343 n. 1 et 354 n.
15).

9. Leemans 1885, 263-275, fac-simile pi. IV.
10. Cf. Wessely 1883.
11. Wessely 1888, 39-47.
12. U. Wilcken, Berliner pfiilologische Wochenschrift 1888, col.

1205 s.
13. Wilcken 1901; d'apres une nouvelle revision de 1'original,

en 1904, "Zum Leidensis Z", APF 4 (1908), 172.
14. Faass 1908, en particulier 189-194.
15. Gelzer 1909.
16. Wilcken 1912, n' 6 (= W. Chrest. 6).
17. Dolger 1931, col. 8, n° 1, reproduit le texte de Wilcken

et la planche de 1'edition Leemans. Voir aussi Dolger/
Karayannopulos 1968, 31-32, 147 et pi. 1. Le papyrus a
etc largement commente dans nombre de manuels de
papyrologie, de droit romain etc., toujours, semble-t-il,
sur la base du dernier texte de Wilcken.

18. Schubart 1951, 148-158 (sur W. Chrest. 6, voir 156-157, n°
12; cf. BL III 90), restitue 1. 7 tic TOUTOU [nevT]e ou [f\Sr\
irevrje; 1. 11 t[. .fati£i]xS? ^ETEIEVOI. Pour les 1. 12, 13 et
15, voir ci-dessous n. 91, 92 et 94.

Un nouveau pas en avant dans la lecture et 1'inter-
pretation du document est du au papyrologue allemand
U. Wilcken, dont la premiere approche du texte se limita
a un compte rendu de la publication de Wessely12. Plus
tard, Wilcken examina 1'original au Musee de Leyde et,
d'apres sa revision, publia en 1901 une nouvelle version
du texte13.

Sur cette base, le document fut 1'objet de deux
etudes approfondies: du point de vue diplomatique, celle
de B. Faass14, qui traite du rescrit perdu et de la souscrip-
tion imperiale plus que de la requete elle-meme; du point
de vue historique, celle de M. Gelzer15. Depuis la Chres-
tomathie de Wilcken16, dont le texte a etc plus d'une fois
reproduit17, on ne peut signaler qu'une restitution, judi-
cieuse, de Lewald a la 1. 13, et une serie de corrections,
quelque peu improvisees, de W. Schubart, que notre
revision n'a pas confirmees18.

DESCRIPTION ET CONSERVATION DU PAPYRUS

Papyrus de couleur brun clair, colle sur papier. Les
dimensions d'origine etaient de 30,5 cm de haut (voir n. 7
in fine) sur 75,5 cm de large, mais a une date relativement
recenle, en raison de craquelures du papier sur lequel etait
colle le papyrus, celui-ci fut decoupe en trois morceaux
larges de 25, de 27,5 et de 23 cm. L'ecriture court
parallelement aux fibres. Des kolleseis se trouvent a 17, a
36 et a 55 cm du bord gauche, ainsi qu'a 19 et 1-1,5 cm
du bord droit, chaque joint etant large de 3 cm environ.
Par consequent, la largeur moyenne des feuillets dont le
rouleau etait compose mesurait 19 cm.

A 1'extremite gauche, au dessous du latin non
dechiffre, reste un espace blanc haut de ca. 24 cm. La
marge inferieure dans la partie centrale est de 0,5-1 cm,
et de 5 cm a l'extremite droite. La marge superieure est
d'environ 1 cm a gauche et au centre (au-dessus de
exemption precum), ailleurs de 2 cm environ. La plupart
des lignes sont ecrites jusqu'au bord droit du papyrus.

Le papyrus a surtout souffert dans la partie centrale
du texte grec, tandis qu'ailleurs il est dans 1'ensemble
bien conserve. Quelques taches sont visibles a la surface:
on ne peut dire s'il s'agit de taches d'encre d'origine ou si
elles sont recentes (le papyrus a-t-il etc aflecte par le
collage sur papier?).

(M.I) Col.I: Traces de grandes capitales latines; voir

n. 19.
(M.2) 1" (entre les col. I et II): bene valere te cupimus
(M.3) Col.II
1b ExempfTjuni prec[u]m
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2 Tot; TTJ? Kai SaXaauni; KOI TUOVTOI; dyftpcbraov
£3y[ou]c; KOI yEvou? [8]ecnt6Tai; <I><I>[XX]! 0Eo8oaia>
Kai BaXEVTiviavqi TOII; [aljajviou; auyou[oToi]5

3 5er)CTii; Kai IKEO-JO irapja] 'Amuicovoc; emciKOJUoi)
XsyEOvoi; lurjyrj? Kai Kev.. Z[u]r|vri; Kai 'EXEipav-
Tivr|<; ercapxiag Tfj; 6u£tspgg "Ayeo 0[n]ga£i8o5.

4 EiwSEv f| uuETEpa (p[i]Xav3po)iiia rcaaEtv TOI? SEO-
UEVOII; x£iPa SE^IOV dpEyew, [6]3£V Kdytb TOUTO
aiiipiJ); ueua9nK<a^ Eiti Taa8£ tot? SETICTEK;

5 £Xf|Xu9a TOU 7ipdyua[To]<; OVTOI; EV TOUTOIC,. 'Ey
uECTCp TOJV dXiTflpiov Pappdpo>[v] ue[T]d TCOV Eutov
EKKXnmajv Tuyxdvov TCOV TE BXevvuco[v]

U Kai 'Avv[o]updS(py 7toX[X]di; Jtap' EKEiytpy &><;
K[aT]aSpo|.i[d; UJI]OUEVOUEV ouSEvo^

7tpo£ioT[a]uEyou ie>v
1 f|UETEp(OV TOTtCOV. 'EK TOUTOU TmV VTf' £|i£ Ttt7tiv[ou]-

U£v[(o]y EKKXnaicbM Kai JITI 8y[v]au£vcov JITITE TOI;
auiaii; 7tpoa<pEuyou(jeiv eitajiuvEiv

8 TipooTtiitTco itpoKt)Xiv8ovi(a£vo<; TOJV Ssicov
dxpdy[Tcov] ixya>[v fiatj
(ppoupeiir[9]ai td[<; uit' SUE?]

9 dyiaq £KKXr|aiac; ujto twv Jtap'
K[ai] ni3Eo9[ai autojui; ^uo[i K
jtdvTtov Kiittco; oi EV OiXray OUTOJ

10 KaXouusvov (ppoupico tfj? uuETEpa; "Avto 0n-
Pqe[i]8o[i;] KaTa[aTa8£vuei;] atpaTi[a)Ta]i uitoopyoO-
asiv rai^ EV <t>iXffl(v) dyiaii; TOU ©EO[U]

1 1 £KKXri(jiai<;. Odco yap 8uvrio[6]uESa d8£[ai; ^dpJvTE^
[ I....!... ].°KaS |i£TEi£vai vo(io9E<riag [ ]

12 papoidTTii; 6pi^ouEvni; KOTO TO)V Ttapapdy[TO)v].
I... l.v TO [3£i(B]86i; nap' ducbv SEcntiaSEyra, itaar);

13 owapicayfji; TOU 81' Evavria? (aspoui; yEvon[EVT|]i; T\
usX[Xoua]T|? yev£[a3oi] axoXa^ougri;, dsia? uuwv
KE

14 iStKfji; x?PlTO? It£P' TOUTOU cpoiTaxnii; itp[6]q TOV
|iEyaXo7tp£)tECTTaTOV Kai ?tEpipXEit[TOv] Kouua Kai
SouKa

15 ToC QtipaiKoO Xi|iitou- Kai TOUTOU tuxtbv 105 au-
vf|3Eii; Euxl"1?] d[vait]E[uAi/]<B T^ 0£^ fiitEp TOU aito-
viou [C]ufi[v] Kp[dtou];

16 Sid icavroi;. ttt

3 psyemvoi; (cf. p. 101-103), ©nPaiSoi; 4 naoiv
5 BX£(i(iu<ov 6 npoioTaji£vou 7 Tajteivou(iEvo)v, npo-
crpEuyoixnv 9 f|niv, nei9eo8ai 10
0t|pai6o?, CnoupyoOmv 1 1 |i£Ticvai

APPARAT CRITIQUE

Sans retracer les etats successifs du texte depuis Leemans,
nous nous bornons ici a confronter nos lectures a celles

de Wilcken, la ou elles different. Nous rappelons cepen-

dant dans les notes plusieurs lectures de Wessely, ainsi

que les conjectures de Lewald et de Schubart (cf. n. 18).

Feissel- Worp

KEV..
" ;tap'

Wilcken

7 TO»V in? £|IE t<nnv[ou]u£v[a>]y
8 td[? uit' Sue ?] supplement

necessaire pour que la ligne
atteigne le hord droit

11 £<»]vTEi; [ ]....[...].OKaq
UETEICVIH

12 itapapdy[t(Bv] ..[...].v TO
[ScicoJScT); nap' 6(ioav SECTJII-

Kai [TO?] reap'
o]u UEVOUEV
...... E U£Taitlll[to]U£v[(D]V

uEteievai
)ta[P]ap[d]v[T(ov .]..[..]...-
L jpo>5 iuap' uurav SEania-
[U]UTU Kai

13
8eia? f>ua>v

15

Coii 9siiu; uu<av
«sL..J.

KP[QTOU]I;
[d]9[ai .]£.[..]oo
RWou]

COMMENT AIRE

Signature imperials et nature du rescrit (1.1")

La formule de salutation bene valere te cupimus, reconnue

par Wilcken, concluait un rescrit imperial, egalement en

latin, dont les traces de lettres restantes ont ete diversement

dechiffrees19. On reconnait unanimement, dans cette
souscription, un ajout autographe20 de 1'empereur Theo-

19. Wessely 1888,43, tenta le premier de dechiffrer la colonne
I. On ne peut cependant retenir sa lecture ? decjerneal a la
fin du rescrit, ni celle de la souscription: benevole te
excepimus. A la fin du rescrit, Wilcken 1901, 402, s'est
demande si les lettres non dechiffrees appartenaient a une
date consulaire. Recemment, Classen 1977, 63 et n. 15, a
vu a la fin du rescrit, avant la souscription imperiale, la
signature d'un fonctionnaire de rang inconnu: compl(evi).
Le dernier mot, sur ce point, ne parait pas encore dit: la
derniere Icttrc ne peut, selon nous, etre lu que comme un
T, avec barre d'abreviation diagonale et, au-dessus, une
autre barre d'abreviation, horizontale (voir en ce sens deja
Faass 1908, 192-193).

20. De 1'antiquite classique, nous n'avons conserve aucune
autre souscription imperiale autographe. On comparera
toutefois, dans 1'Egypte ptolemaique, la signature de
Ptolemee Alexandra I" conservee dans P. Leid. G = UPZ
I 106, 8, en 99 av. J.-C. Pour le Haul-Empire, cf. W.
Williams, ZPE 66 (1966), 181-207. Au Bas-Empire, pour
les formules de salutation de la main de 1'empereur, voir
Seeck 1919, 3. Dans Proscription d'Orkistos (voir n. 21), le
second rescrit de Constantin, adresse a cette cite en 331,
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s'acheve comme celui de Theodose II par la souscription:
bene valere vos cupimfusj (face III, 31). Une telle formule
surprendrait, remarquons-le, si la reponse de Theodose
etait adressee a Appion: I'empereur aurait alors probable-
ment demande les prieres de 1'eveque (cf. Seeck, lac. cit.).
Elle convient en revanche parfaitement si le resent s'adresse
au due de Thebaide, comme le prevoit la requete. Cette
formule ne prouve pas non plus que la reponse de I'empe-
reur ait etc "probably generous", comme le suppose Torok
1985, 40. Nous ne comprenons pas que Torok ecrive:
"The fragment of the answer in the own handwriting of the
emperor preserved on the rescript starts with the words bene
valere te cupimus".

21. Cf. O. Seeck, RE I (1893), s.v. Adnotatio, col. 382-383.
Wenger 1953, 432-433. Le papyrus de Leyde a etc caracte-
rise comme adnotatio par Kussmaul 1981, 36, n. 57, non
seulement du fait de la souscription imperiale. mais parce
que 1'objet meme de la requete exigeait 1'intervention per-
sonnelle du souverain. Un siecle plus tot, a la requete des
gens d'Orkistos en Phrygie (entre 324 et 326), Constantin
repondait par un resent qualifie d'adnotatio (CIL III 7000;
mieux MAMA VII 305, face I, 45-46): sicuti adnotationis
noslrae subiecft/a cum precibus exempla teslantw. Voir,
en dernier lieu, Chastagnol 1981, 381-416, avec 392-393
I'hypothese que cette adnotatio (perdue selon Mommsen)
n'est autre que la fin de la lettre de I'empereur au prefet du
pretoire. D. Feissel proposera ailleurs une solution differente.

22. Cf. OLD, s.v. exemplum, 9, au sens de copie. Le pluriel
precfujm est preferable a precfi/s (Wessely), singulier inu-
site si ce n'est chez les grammaricns (cf. OLD, s.v. prex).
On comparera a la 1. 4 le pluriel oe.r\at.iq, habitue! dans les
petitions, mais qui coexiste avec le singulier dans la formule
stereotypee de la I. 3: 8eT)aic, icai iicEdia.

23. Inscription d'Orkistos (voir n. 21), face II, 17.
24. Wenger 1953,471-472 et n. 501,interessante mise au point

et bibliographie.
25. Sur le formulaire initial des petitions aux empcreurs dans

les papyrus grecs d'Egypte, voir les remarques de D.
Hagedorn et K. A. Worp, ZPE 39 (1980), 166-167, n. 7.

26. CIL HI 12132, rescrit en latin suivi, comme dans notre
papyrus, de la requete en grec. OGI II 569. En dernier
lieu, TAM II 3, 785, avec la bibliographie complete et une
photographic d'estampage. La pierre est conservee au
Musee d'lstanbul (inv. n" 711), oil D. Feissel 1'a revue en
1982.

27. Mommsen (CIL) ponctuait avant Hapd, mais Dittenberger
(OGI) a fait observer que les datifs ini i iaux dependaient de
8encn?. Un vacat precede itapd sur la pierre.

28. Cf. ibid., \. 25: [ouujcpepeiv Jtdcnv TOI? uuciepoi; dvSpebitoic,.
29. Cf. Hagedorn/Worp (voir n. 25), 166-167 et n. 7, qui citent

notamment les requetes P. Ryl. IV 617-618, P. Ant. II 99,
P. Lips. 34-35 et W. Chrest. 6. On restituera de meme la
premiere ligne de SB VI9217: [Toic, yij<; Kai SaXatTT)? icai
jtavto? dvSpamcov yevoujc, Sojitdtaic, KiX., vel sim.

30. P. Ryl. tV 617, 2-3 (317 p.C.?): Toiq yij; Kai 9akmrK Kai
navToc, dv8ptl)n[o)]v [yEjvouc, (ou [E9]voui;?)
A6hx>KpdTOpai Kaioapfcn
ToiS KiA.. P. Lips. 34 (et 35) s'adresse [T]oi? 7nS *<"
[9a]Xdroi<; Kai itavroi; [a]v3pd)no)v £8vo<u>c, Kai yEvoui;
SEOTt6ta<i>5(Valens, Gratienet Valentmien I") oitovfijou;
ACyouo"toi<; 8ET101? Ka' iKEoia rtapd OXauiou ['!]m5ci>pou

dose II au document redige par sa chancellerie. Cette
signature imperiale a servi d'argument pour caracteriser
le rescrit perdu comme une adnotatio2'.

Titre de la petition (I.!*)

Le litre latin exemplum precum prouve que nous n'avons
pas sous les yeux Poriginal de la requete soumise par
1'eveque egyptien, mais une copie22 que le rescrit precede,
comme il est d'usage. On comparera Pinscription d'Orkis-
tos ou fut grave le rescrit de Constantin Icr suivi d'une
copie de la requete (en latin) de cette cite, copie intitulee,
la aussi, exemplum precum*3. Nous croyons, comme on
1'a generalement admis, que la requete d'Appion fut
recopiee par la chancellerie imperiale, plutot que de
supposer, avec L. Wenger, que 1'eveque lui-meme avail
soumis son libelle en plusieurs exemplaires2*.

Protocole de la requete: la titulature imperiale (1.2)

L'intilule de la requete, ou si 1'on veut son protocole, fait
normalement suivre la titulature des empereurs, au datif,
par les nom et qualite de Fauteur du libelle25. Ce formu-
laire presente, au moins du IV' au VI' s., une remarquable
stabilite. L'exemple le plus ancien que 1'on puisse comparer
a notre papyrus est une inscription d'Arycanda, en Lycie,
requete de la province de Lycie-Pamphylie adressee en
311 ou 312 a Maximin, Constantin et Licinius, et dirigee
centre les Chretiens26. Son intitule, mutile, est ainsi res-
titue par Mommsen: [Tot; aioTfjpaiv] jravto; dvSpcbncuv
ESvoui; Kai YEVOUI; [XEpaCTToii; Kaijaapatv xiX.27, Ttapd
TOU [AoKicov KOI ITJavcpuXtov s9vou<; S£r|an; Kai tKsaia.
Comme cependant les lacunes peuvent etre plus con-
siderables, il se pourrait que le formulaire fut le meme
qu'au siecle suivant, soil: [Totq yflc, KOI 80X000-111; Kai]
navTo; dvSpcoTCQiv e9voo? Kai yevoui; [SECTicoTmi;,
pdTopatv Kai]oapo-iv KiX., itapd TOU [TWV uu
AuKteov Kai njavipuXtov KiX. Le litre de "maitres de la
lerre et de la mer" n'a rien d'inattendu sous la Tetrarchie:
on le connail en fail depuis le I" s.29. La meme lilulature
se trouve en tete d'autres libelles du IVe s.30, mais aussi
dans des inscriptions honorifiques31.

Plus proche chronologiquement du papyrus de Leyde,
une serie de requetes adressees par des eveques, en 451,

dq>q>(iKia>.iou) id4Eox; f|yEHOv(a? tfjc, 6u£TEpai; ©npaiSo?.
31. IGR III 150: Tov yfj? Kai 9aXdoxni<; SEOTIOTIIV ... (Con-

stance Chlore). A 1'epoque theodosienne, cf. Gregoire 1922,
n' 124", dedicace de Koloe, en Lydie, pour Arcadius:
[T6]v yng Kai 9aX[daci]ni; Kai navr6[cj dvSpdmcov S9vou?
Kai YEVOU? SEOTtorn.v...

._
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aux empereurs Valentinien III et Marcien, nous est trans-
raise avec les Actes du concile de Chalcedoine. Elles sont
formellement tres comparables a celle d'Appion de Syene,
a commencer par 1'intitule. Trois de ces requetes — celles
de Bassianos d'Ephese32, d'Eunomios de Nicomedie33,
de Photios de Tyr34 — presenlenl, a part les noms des
empereurs, des eveques et des cites, un protocole identique
a celui du papyrus. Celle de Photios commence ainsi:
Toi<; yfj<; Kai 9aXd(raT|q Kai itavtoi; dv3pcbittov ISvow; Kai
yevoui; SECTICOTOII; <DXa|}ioi(; OuaXfivriviavcp Kai Map-
Ktavcp toi<; aiwvioii; Kai ipojiatouxoi? auyouCTTOii; Senai;
Kai IKECTIO Ttapd Oumou EJIUTKOJIOU TTJ; Tupioiv ur|Tpo-
7i6X£o>; T-rj; 6u£T£pa<; itpcbirii; OoiviKn;. Certes, cette
titulature n'est pas sans exception et, par exemple, la
requete de I'eveque Sabinianos de Perrhe35 s'en ecarte
sensiblement. D'autre part elle n'est pas propre aux
requetes et peut venir en tele d'autres sortes de lettres
destinees aux empereurs. C'est le cas de la reponse de
Baradotus (1'anachorete syrien Baradatos), dalee du 27
aout 458, a Pencyclique de Leon I", adressee Terrae
marisque et totius generis humani domino, orbis lerrarum
viclori et piissimo augusto Leoni imperatori36. En depit
de variantes, on constate la permanence de ces formules
stereolypees, temoin, au siecle suivant, la requete a I'em-
pereur Tibere (578-582) qu'un clerc de Phenicie adresse:
[Tea yfj; K(ai) 9aXdaar|c; K(ai) Jtavroo) dv(3pam)a>v
£9vou<; (Kai) ycvoix; 5earco(rr|)37.

La formule 8eT|aii; Kai iKeoia38 itapd... n'est pas
seulement constante dans les petitions aux empereurs39,
mais egalement dans celles qui s'adressent a des fonc-
tionnaires40.

Le ressort de I'eveque Appion, legio ou regio? (1.3)

L'eveque Appion, auteur du libelle, n'apparait pas ailleurs
dans les fastes des eglises d'Egypte41. Son litre d'&tia-
KOTIOU Xeyeovo; Iur|vr|<;, pris a la lettre, devrait designer
un "eveque de la legion de Syene", ce qui est invraisem-
blable. Non que le terme archa'isant de legio ne puisse
convenir a la garnison de Syene, pour laquelle ce litre est
en realite bien atleste42 (loul comme, a la meme epoque,
pour la "legion" de Philae43), raais parce que la requete
meme esl en contradiction avec une telle conception.
Appion ne dispose en effet, lorsqu'il s'adresse aux empe-
reurs, d'aucune autorite sur les soldats. ce qui serait
paradoxal s'il etait "eveque de la legion". En revanche sa
competence s'etend a des eglises qui n'ont rien a voir
avec 1'armee. L'ambition d'Appion esl precisement que
la legion de Syene soil mise au service de ses eglises,
comme la legion de Philae est au service des eglises de
Philae. Or, meme dans ce dernier cas, jamais I'eveque de

Philae ne s'est inlilule "eveque de la legion de Philae".
On ne saurail croire non plus qu'Appion, ni avanl ni
apres sa requete, ait obtenu pareil lilre. La difficulte
n'avait pas echappe a Wessely44 qui, pour la resoudre, a
vu en Xsyeovoi; une faute, au lieu de psyeovo?. Qu'il
s'agisse d'un phenomene phonetique, en effet banal en
Egypte et ailleurs, ou d'un lapsus, cetle correction,
egalement admise par Wilcken45, nous parait indispen-
sable. Reste a comprendre pour quelle raison Appion
s'intitule "eveque de la region de Syene etc." et non
simplement "eveque de Syene". La reponse tient appa-
remmenl au fait que Syene n'etail pas alors une cite, pas
plus d'ailleurs que Philai. Mais qu'est-ce, a cette epoque,
qu'une regio1? Quoique sans autre exemple dans les papy-

32. Requete de Bassianos, ACO II, 1, 404, 1-2: Toi? yn;
KtX.... adyoucrroK;. La reponse imperiale (ibid. 403, 31-37)
utilise, au nominatif, une autre Ibrmule: AuTOKpdtope;
Kcaaapeg ... viiaiTai ipoitaioCxoi uEyiaroi deierefkurtoi.
Pour cette derniere titulature, voir les exemples reunis par
Rosch 1978, 163-164, n- 22-29a.

33. ACO II, 1,417,7-8.
34. Ibid., 463, 10-13. Les petitions de Bassianos et d'Euno-

mios n'ont pas Kai iponaiouxoic, qui manque egalement
a celle d'Appion.

35. Ibid., 423, 40-41: Toti; Evmfieaiinoic, Kai (piXoxpicnon;
Kai d^iax; Jtapd TOU 9eou rav oXciv TETinnuevoi? atiyoua-
toi5 OuaXevtiviav^i Kai MapKiavai Senou; Kai iKeaia
napd...

36. ACO II, 5, 35, 8-9 (corriger chez Rosch 1978, 151, la
reference et la date).

37. Dain/Rouillard 1929-1930 (SEG VII 327).
38. Sur ce type de doublet en grec tardif, cf. Zilliacus 1967,

49s.
39. Citons au IV s.: P. Lips. 34, 2; 35, 2; P. Ryl. IV 617, 4;

618,4.
40. Par exemple au due de Thebalde: P. Cairo Masp. 67002,

2; 67003, 4; 67004, 2; 67005, 3; 67006, 1; 67008, 4.
41. II ne figure ni chez Munier 1943, ni dans les additions a

ces listes dues a J. Muyser, BSAC 10 (1946), 115-176. Voir
aussi Timm 1984, 222-235.

42. A partir de 493 (P. Lond. V 1855). Autres papyrus enumeres
par E. Stein, Byzantion 8 (1938), 385, n. 3.

43. Outre les papyrus, voir E. Bemand, Inscr. Philae II 225.
44. Wessely 1888, 45: "Erstens ist die Bezeichnung der Legion

nach den drei Orten auffallend, zveitens nicht minder der
Titel Legionsbischof, der immer von seinen Kirchen and
deren Schulz sprichl. da sie unter den Einfallen der Barba-
ren leiden". La correction de Wessely au papyrus de Leyde
a suggere a J. Maspero une correction semblable, mais
malcncontrcusc. dans une inscription de Philae, ou le titre
militaire d'endpx(ou) Uy(efivoq) *iWbv est inattaquable
(voir Inscr. Philae II 225, avec la discussion).

45. Wilcken 1901, 399, n. 2, attribue cette confusion a la copie
effectuee sous dictee par la chancellerie imperiale.
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46. Dans 1971, s.v. Xeyicbv, renvoie a W. Chrest. 6, sans tenir
compte da la correction de 1'editeur. Le mot peyiwv ne
figure pas dans ce repertoire.

47. Le latin regio est passe en grec des le Haul-Empire pour
designer le ressort de fonctionnaires de 1'administration
financiere romaine. Selon Mason 1974, 135, "the districts
of the procurators for tax purposes are called peyiaiv (OGI
526; IGR III 1502) or nepiooos ZPE 7 (1971), 63." De
fait, Pepitaphe OGI 526 est celle d'un |3or|96q tmtpoirnv
pEYioiroc, (PiXaSEXpnvfjc,, adjutor du procurator d'Asie pour
le territoire de Philadelphie. Quant a IGR HI 1502, dedicace
d'un dito Ka9oX(iiccov) Kupuncobv peye&vo? Otvo(av5ucfJQ)
en qui R. Cagnat voyait un ex rationalibus Augusti, la
copie de G. Cousin, BCH 1900, 357, permet de lire en
realite x((»P«'1v) KupmKwv: ce rationales avail ainsi pour
ressort les domaines imperiaux du territoire d'Oinoanda.
Comme dans le cas de Philadelphie, il s'agit la d'une cite
de plein droit dont 1'administration considere le territoire
comme regio d'un fonctionnaire. La situation est diffe-
rente lorsque, au Bas-Empirc. des localites qui ne sont en
general pas des cites recoivent en tant que telles le statut
de regio.

48. Georges de Chypre, 738-739 (voir le commentaire de H.
Gelzer, 127-128 de son edition, Leipzig 1890). Cf. H.
Kees, RE XVIII 3 (1949), col. 1207, s.v. Paralios, 1;
Calderini/Daris IV, 52. Les editeurs de P. Ryl. IV 616 ont
souligne que ce bareme d'imposition frappait fortement
Paralios, ou Ton ne saurait done voir une zone de faible
population (Jones).

49. Hierocles, 726, 2.
50. Des eveques de Paralos sont attestes en 431, 449 et 451. La

forme HdpaXoi; est celle de Georges de Chypre et des
listes conciliates, tandis que la variante IJctpuXio;. outre
Hierocles, se trouve confirmee par P. Ryl. IV 616. Le
toponyme a du connaitre les deux formes, puisque ces
deux adjeciifs sont egalement grecs.

51. Pour la premiere attestation de Syene comme polis dans
les papyrus, voir P. Monac. I 7,11 (583 p.C.); cf. P. Lond.
V 1723,7 (577 p.C).

52. Georges de Chypre, 1015-1019. Cf. Abel 1938, II, 174, qui
distingue justement 1'eveche de Gadara, en Palestine I", de
son homonyme de la Decapole, en Palestine II1.

53. Hierocles, 681, 7 (Salamara); 684, 1 (Milyas); 694, 1
(Tataion) et 2 (Doris); 696, 8 (Lagania); 697, 1 (Mnizos);
697, 5 (Myrikion?); 698, I (Troknada); 699, 3 (Podan-
dos); 700, 8 (Doara); 701, 1 (Moukissos?). Des eveques
sont connus au moins pour Lagania, Mnizos, Troknada,
Doara et Moukissos.

54. Basile de Cesaree, ep. 239. Jones 1971, 186 et 188, voit en
Doara comme en Podandos deux des treize maisons impe-
riales que compte en Cappadoce la novelle 30 de Justinien.
Voir aussi Tabula Imperil Byzantini II, 171-172.

55. ACO II, 1, 418, 17: p£y£(ave<; eiaw duo Niiouav. La
situation est bien resumee par Jones 1971, 424, n. 28. Ces
deux localites figuraient deja, au litre de mansiones, dans
le Code Theodosien XII, 1, 119, loi denoncant la fuite des
curiales de Claudiopolis, Prusiadis ac Toltai et Doridis
oppidorum she mansiomon. Pour Tattaios et Doris, il doit
s'agir de curiales de Nicee residant dans ces deux localites.
Sur la localisation de Tattaios et ses vestiges, voir §ahin
1981, 14-15.

rus40, et egalement fort rare dans les inscriptions*7, le
terme n'est pas etranger a la geographic administrative
de I'Egypte, puisque Georges de Chypre mentionne dans
le Delta la psyEibv IldpaXoc,, aujourd'hui Burullus*8. II
est vrai qu'un siecle plus tot Hierocles comptait Ilapd-
Xtoi; apparemment au nombre des cites d'Egypte, mats
sa position finale apres toutes les cites de la province
peut inspirer quelque dome quant a son statut40. Quoi
qu'il en soit, on sail que Paralos/Paralios, des le V' s.,
etait dotee d'un eveque50. Elle n'etait done pas, du point
de vue ecclesiastique au moins, subordonnee aux cites
voisines. Le cas de Syene est analogue puisque, sans
avoir encore le statut municipal51, sa regio n'en formait
pas moins un eveche de plein droit. Pour mieux elucider
la notion de regio dans la geographic du Bas-Empire, il y
aurait lieu d'etudier cas pas cas, et province par province,
les localites ainsi qualifiees dans les listes d'Hierocles et
de Georges de Chypre, en Palestine et surtout en Asie
Mineure. Nous ne pouvons ici que les passer rapidement
en revue.

Georges de Chypre enumere en Palestine I" les
regiones d'Amathous, de Jericho, de Livias et de Gadara52.
Bien qu'aucune de ces villes ne figure parmi les cites que
denombre Hierocles, toutes quatre sont connues comme
eveches. La meme situation se verifie partiellement en
Asie Mineure ou, des onze regiones enregistrees par
Hierocles, cinq au moins sont connues pour avoir des
eveques53. Le cas de Doara en Cappadoce est particulie-
rement eclairant puisque Basile de Cesaree mentionne
son eveque comme celui d'un village, Kwun.54. Nous
sommes, de plus, bien documentes, a un date proche du
papyrus de Leyde, sur des localites de Bithynie definies
comme regiones de Nicee. On vit en effet, au concile de
Chalcedoine, 1'eveque de Nicee revendiquer des droits
sur la designation de 1'eveque de Basilinoupolis, elevee
au IV" s., peut-etre sous Julien dit-il, au rang de cite mais
qui jusque la n'etait qu'une regio de Nicee, comme
1'etaient encore en 451 deux autres localites: Tattaios et
Doris5'. Ces dernieres figurent encore comme regiones
chez Hierocles et, a la difference des cas precedents,
n'ont pas d'eveques a cette epoque56. On voit assez, par
ces quelques exemples, que le terme de regio, sans meme
remonter aux epoques anterieures, recouvre au Bas-
Empire des situations diverses, qu'il serait shnpliste de
ramener, comme on 1'a fait parfois, a un statut unique de

56. Hierocles, 694, 1 et 2: 'PsYEiaiaio?, 'Peysotopie (sic).
Tattaios fut eleve tardivement au rang d'eveche sufTragant
de Nicee: cf. Notit. episc. 4, 198, ed. Darrouzes 254: 6 TOU
Taiou.
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domaine d'Etat. Le seul point commun a tous les cas
semble 1'absence de statut municipal, que la regio depende
ou non d'une cite voisine, qu'elle soil ou non dotee de
1'autonomie ecclesiastique. Syene non plus, au temps de
1'eveque Appion, n'etait pas une cite, sans qu'on puisse
affirrner qu'elle dependit d'une ville voisine (Ombos?):
elle n'en eut pas moins un eveque, situation comparable
a la plupart des cas precedents. Le bien-fonde de la
correction de Wessely ainsi confirme, il faut ajouter que
cette regio, d'apres le papyrus, englobait trois localites:
entre Syene et 1'ile d'Elephantine figure une troisieme
toponyme, dont le nom mutile reste sujet a caution.
Wessely a vu la Contra Syene, connue par 1'Itineraire
Antonin57, et qui faisait face a Syene sur la rive opposee
du Nil. De fait, la variante phonetique Kev[rpa]
I[U]TJVIIC; ne fait pas grande difficulte58 et la transcription
en grec du prefixe latin est attestee dans le cas de Contra
Lato, appelee au debut du VIIIe s. KovTpaXdttov ou
KovTpoXaTtov59. Bien que Wilcken ait affirme "lire avec
certitude Kevfl? (= Katvfjc,) [Iuf|]vr|i;", en admettant
qu'il s'agissait (f"une extension de 1'Ancienne Syene"60,
on constate que cette epithete est sans exemple dans la
toponymie de I'Egypte. Comme notre revision ne corro-
bore pas, sur ce point, la lecture de Wilcken, tandis que
la restitution de Wessely n'apparait pas incompatible
avec les traces de 3 ou 4 lettres visibles apres K.EV, nous
preferons admettre qu'il s'agit bien de Contra Syene, et
que 1'eveche d'Appion s'etendait, comme il est nature!,
sur les deux rives du fleuve.

Le papyrus de Leyde est un des plus anciens
documents qui mentionnent la Haute-Thebai'de comme
province separee. Pour une vue d'ensemble de 1'admini-
stration de la Thebai'de vers cette epoque, outre Gelzer
1909, 10s., on consultera M. Drew-Bear, CE 54 (1979),
295; voir aussi Calderini-Daris, II 277.

Exorde (1.4-5)

Se referer a la bienveillance coutumiere de celui que Ton
sollicite, et dont depend 1'efficacite du secours, appartient
naturellement au genre epistolaire des requetes. On ne
dispose pas, sur ce topos dans les petitions, d'une discus-
sion systematique recente du point de vue papyrologique,
celle de J. L. White n'etant guere satisfaisante61. Sur ce
point aussi, plusieurs requetes a Marcien lues au concile
de Chalcedoine presentent avec celle d'Appion un etroit
parallelisme. Ainsi, Bassianos d'Ephese commence par
affirmer que Pempereur est "le salut des opprimes" et
"pour cette raison, (lui) aussi" se presente en suppliant:
5i*8 icdyd) Eiii Tdo8E TO; teaia? EA,f|Xu9a itpoKuA.iv-
SOUHEVO? TOI? uuETEpou; ixvernv EV TOUTOI; ue Kat£A£T|-

Sfjvat62. La petition de Photios de Tyr s'exprime en
termes voisins: Kdycb toivuv eni idcSs tdi; Xnd^
EXf|Xu9a63. La demarche est analogue, un siecle plus
tard, au debut de la requete, deja citee, presentee a
Tibere en faveur d'un oratoire de Phenicie64. Commen-
cant a I'accoutumee par rappeler que l'empereur est tou-
jours dispose a honorer les eglises, le suppliant enchaine
(1.7-8): Touio) Sappcov Kdycb siri Tda8fi £X.T|Xu[3a TO^
8£f|OEii;, et apres une lacune de quelques lettres, ] TOUTOII;.
Le papyrus de Leyde incite a restituer, la aussi, au moins
ev] TOUTOI?, formule de transition apres laquelle il faut
ponctuer, et qui introduit 1'expose de l'affaire. L'ancien-
nete de cet usage dans les petitions est demontree, outre
les papyrus65, par une inscription de Phrygie du IIIe s.,
requete des Aragouenoi a l'empereur Philippe dont
1'exorde s'acheve en ces termes (1.12-13): ... rrjvSE rpv
iKETEi[av 6]uEiv itpoadyoufiv, exe[iai SE TO TTJ^ 5e]r)CTeco(;

57. Ilin. Anton. 161,1. Huit autres localites d'Egypte compor-
tent, en latin, le prefixe Contra: cf. Calderini/Daris III,
139-141.

58. Cf. Gignac 1976, 289 s.
59. P. Apoll. 37, 9, 78, 8; KovrpoXatcov en 83, 14 et 89, 1.

Pour un autre prefixe latin caique en grec, cf. P. Oxy. L
3580, ou la forme Extra Geros peut expliquer, selon J.
Rea, 'iTpdyepo? chez Georges de Chypre.

60. U. Wilcken, APF 4 (1908), 172. Calderini/Daris, j. n.
Kdivf| Zur|vn, renvoient a Particle £uf|vn, ou les details
annonces ne se trouvent pas.

61. White 1972. H. J. Frisk, dans son excursus de 1931 "Die
einleitenden Sentenzen in den Eingaben", P. Berl. Frisk,
81-9], a d'utiles remarques mais laisse de cote les petitions
adressees aux empcreurs (voir plus haul n. 25). Sur la
formule de transition "sachant cela, je viens a mon tour...",
cf. P. Oxy. XXVII 2479, 6, note, avec des exemples.

62. ACOII, 1,404,3-6.
63. Ibid., 463, 15.
64. Cf. Dain/Rouillard 1929-1930.
65. D'apres les exemples reunis par H. Frisk (voir n. 61), on

constate que EV TOUTOI? est, dans ces formules, plus
recents que oCira;. Cf. BGU III 970 (177 p.C): TO SE
itpfiy^a SXEI oiJTeoi;; P. Oxy. XVII 2131 (207 p.C): EXEI «E
OUTO)?. Pour une requete aux empereurs, voir P. Ryl. IV
617, 7: TO 8e KQT' EHE oCT[a)]5 ExtEllv- Pour le VI« s., cf. P.
Cairo Masp. 67003, 14-15: SiScroicovTEi; TO Ka»' fina?
itpayna EV TOUTOI^ EXOV. Voir aussi ibid. 67004, 6; 67008,
9; P. Lond. V 1674. Formule presque identique a celle de
Leyde dans la petition SB XVI 12584, 8: TOU EJIOU

66. CIL III 14191 (= OGI II 519 et IGR IV 598). Si Ton
compare P. Oxy. XII 1468 (vers 258 p.C.): TO SB TOU
TtpdyudTOi; toiauTnv EXE> TT|V Sif(yT|mv, on sera tente de
restituer dans cette inscription: Exetl Se to Tfjq 8iiiy)f|aEeoi;
EV TOUTOI?. Le terme Stfiynm;, quoique rare dans les
petitions, convient a 1'expose des fails, ailleurs appele
SiSacncaXia.
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Expose des fails (1.5-7)

Les lignes 5-7 exposent la situation angoissante de 1'eveche

67. On notera I'emploi de EV uEatp (1. 5) et celui, plus attique,
de UETQ^U (1. 6): cf. Blass/Debrunner 1976, §215, 4-5.
L'epithete dlrnipioiv (1. 5) fait partie du vocabulaire de la
poesie passe dans la prose byzantine: cf. Zilliacus 1967,
75, 5. v. iXiTTic.. Les formes BXEWixDv et 'Aw[o]u|3d8(i)v
sont sans exemple dans les sources grecques; Wilcken
1901, 399, n. 2, y voit des fautes sur des noms exotiques,
dues a une copie sous dictee effectuee a Constantinople.
Gelzer 1908, 11, corrige: TO>V TE BXe < u > ixo[v] ueiai;u
KOI <TM>V N[o]u(}d6<o[v]. Les formes BXeji(iuo)v et Nou-
PI'IAE; sont maintenant attestees, pour le \' s., par une
lettre du roi des Blemmyes au roi des Noubades (voir n.
68). Notre BAEVVIXOV rappcllc cependant le latin Blemnio-
rum gentis de la requete d'Abinnaios, P. Abinn. 1,6 (vers
346). Quant aux Noubades, on les trouve en copte sous la
forme IHOYBA. voir Budge 1915, 1128.

68. Voir en particulier Demicheli, 1978, 177-208 (avec 180-181
un commentaire malencontreux sur P. Leid. Z, cense illustrer
Pappartenance momentanee de Philae a 1'eveche de
Syene). Skeat 1977, 159-170, lettre reeditee par J. Rea,
ZPE 34 (1979), 147-162 (cf. SB XIV 11957). Voir en
dernier lieu Torok 1985, specialement 39-40 et 89-90
(notes) sur le papyrus de Leyde.

69. Evagre, Hist. eccl. I, 7, ed. Bidez-Parmentier 14, 24-16, 20
(extraits de deux lettres de Nestorios au gouverneur de
Thebaide). Cf. Gelzer 1909.

70. Cf. Leipoldt 1902-3, 126-140. Nous remercions M. C.
Zuckerman d'avoir attire notre attention sur cette source
ires eclairante.

71. U. Wilcken, APF 4 (1908), 172 et n. 2, traduit: "ohne doss
man sie vorher gesehen hat".

72. C.J.I, 2, 17,2;4,22, 1; 4, 26, 3; IX, 4, 61; XII, 37, 19, 1.
73. Gelzer 1909, 11, admet que TOJIOI conceme ici les proprietes

de PEglise, en particulier ses domaines fonciers. A ce sens
bien atteste (cf. Preisigke, Worterbuch der griechischen
Papyrusurkunden. s. v. TOITOC,, 2, au pluriel), nous prefe-
rons cependant celui d'edifice ecclesiastique (ibid., 1, f)-
Grossmann 1980, 26-29, suppose, de maniere peu satisfai-
sante, un lien entre la requete d'Appion et la presence de
baraquements militaires dans I'enceinte du temple de
Chnum.

74. Wessely 1888, 46, repoussait cette lecture de Leemans: "£i
missfallt besonders fiETaninTOfiEvcov, zumal da wir Ttav e/iti>v
iKK/fiaiwv erwarten". II croyait lire, 44: 6 Xaoi; UETO-
Ttinfrci T<BV] EU[G>V £]KicXr|aubv.

75. Wessely 1888, 43, hesitait de meme a la I. 3, sans raison
cette fois, entre AWUBVOI; et Annuovoi; pour le nom de
I'eveque.

76. ACO I, 1, 4, 61, 22-65, 32 (BamXiKo; vouo? TOpi twv
npoa<pEoy6vT<av EV EKKXrimqO, loi commentee par E.
Schwartz, in: Von Woess 1923, 253-272. Sous forme
abregee en C. Th. IX, 45, 4 et C. J. I, 12, 3. Le verbe
npoopEuyco revient dans cette loi plus de dix fois.

de Syene, expose de toutes parts aux incursions des
barbares. Nous n'essaierons pas meme d'esquisser ici
Thistoire des rapports de la Haute-Egypte avec ses voisins,
Blemmyes et Noubades67. On dispose a cet egard de
raises au point suffisamment recentes68. Parmi les temoig-
nages contemporains, qu'il suffise d'en rappeler deux:
d'une part les lettres d'exil de 1'ex-patriarche Nestorios,
ecrites entre 435 et 451, qui mentionnent sa captivite
chez les Blemmyes ainsi que la destruction d'Ibis par les
Noubades0'; d'autre part 1'allusion que fait Schenoudi,
superieur du Couvent Blanc (|451), a 1'invasion nubienne
qui atteignit Kynopolis, et son recit de 1'accueil offert a
20000 refugies, durant trois mois, dans son monastere10.

Nous insisterons davantage sur les lectures adoptees.
L. 6, la restitution de Wilcken: [E]^ dq>a[v]ou5 est solide-
ment etayee par les paralleles qu'il cite: £K TOU dupavooi;
chez Thucydide, et surtout Pollux I, 173: ETtiSpaufiiv it,
oxpavoui;'". Nous preferons en revanche lire im]o|i£vou£v,
"nous subissons", et non 7tpo]ciuEvou£v (Wessely),
"nous attendons", ni o]u (isvofjev (Wilcken), "nous ne
resistons pas". Ce que veut dire Appion lorsqu'il deplore
I'absence de soldats pour proteger TO>V r|(iETEpcov Ton<ov,
n'est pas parfaitement clair. II ne peut guere s'agir de
proteger 1'eveche dans son ensemble (au sens ou les lois
designent, par ETtiaKonoi; TWV TOTIWV, I'eveque local72),
mission qui est a priori celle de la garnison de Syene. II
semble plutot que I'eveque demande une surveillance
speciale des batiments ecclesiastiques73.

Le texte de Leemans a la 1. 7: uETa7tti[[To]uEv[co]v,
bien que confirme par Wilcken, etait deja douteux7* du
fait que uEtaitiiuTra n'a pas de moyen-passif. De plus,
notre lecture un' EUE ne serait conciliable avec ce verbe
qu'en supposant une haplographie des lettres (iE. Comme
le document presente pour N et n des formes sembla-
bles75, le verbe TaitEivoCcSat nous parait s'imposer,
I'eveque soulignant ainsi 1'indignite dont ses eglises sont
victimes et non des dommages materiels.

L'allusion a des refugies que les eglises ne peuvent
defendre parait viser essentiellement la population fuyant
les barbares: le cas, deja evoque, de Schenoudi offrant a
20000 personnes Pasile de son monastere peut dormer
une idee du role joue par I'Eglise en ces circonstances.
On ne saurait preter ici a jtpo<i(pEUYOVTE; le sens ordi-
naire de fugitifs recourant au droit d'asile des eglises
pour se mettre a 1'abri d'adversaires personnels, mais on
ne peut negliger le fait que la loi de Theodose II nepi TWV
itpoacpEUYovTtov ev EKKXnCTir; date de 43176: I'eveque
Appion, s'il ecrit apres cette date, a pu escompter que
1'empereur ne resterait pas insensible aux violations de
1'asile ecclesiastique par les barbares.
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Formule de proslernation (1.8)

Cette phrase protocolaire77 trouve un tres proche paral-
lele dans la petition deja citee de Peveque d'Ephese18:
5£oum Tfj? unETepa; EuaepEia; Kai rcpoia>Xiv8oGuai TOW
Seicov uucov Kai dxpavtcov Jxvaiv OTCU? 9eu7tiaat Kata-
cjuixrn, ... Toujours a Chalcedoine, la requete d'Euno-
mios de Nicomedie varie le meme theme en termes
synonymes75: TtpocntiitTOUEV Toivw TOI^ IXVEOT tou UUE-
Tepou Kpdioui; KeXeOcat ...; de meme celle de Photios de
Tyr80: Seoum ouv TtpoKuXivSouuevoi; T<BV Cusrepcov lx-
v(5v Sgaitiaai ... Comme celle d'intitule, la formule de
prosternation reste inchangee encore a la fin du VI* s.
Dans la petition a Tibere mentionnee plus haul81, nous
restituons aux 1.12-13: [8eou]ai rcpoKuXivSouevoi; TO>V
9ei(ov uuwv K(ai) [dxpavicov ixvtbv] Seajtiaat ... La
meme formule s'est egalement repandue, du moins au VIe

s., dans des requetes adressees a d'autres que 1'empe-
reur82.

Objel de la requete (1.9-10)

L'expose de la situation dramatique de ses eglises permet
a 1'eveque Appion d'en venir au but de sa requete: que la
garnison de Syene soit placee sous ses ordres. Cette
demande etait exorbitante et il ne fallait pas moins qu'une
adnotatio imperiale pour accorder pareille derogation aux
lois: encore n'est-il pas certain que le rescrit de Theodose
ait accede a la requete, du moins dans les termes oil elle
etait formulee. Celle-ci s'autorisait neanmoins d'un
precedent, la garnison de Philae etant deja, selon
Appion, a la disposition des eglises locales. Que Pon ait
ici un des plus anciens temoignages du christianisme a
Philae, a une epoque ou le culte d'Isis reste en meme
temps vivant dans 1'ile, c'est ce que deja Wilcken a bien
marque et sur quoi nous n'insistons pas83. On a conclu
egalement avec raison, de la mention des "eglises de
Philae", que 1'ile avail a cette epoque son propre
eveque84. Bien qu'il n'y ait pas de doute sur 1'identifica-
tion du toponyme, que confirme sa localisation en
Haute-Theba'ide, il existe une difficulte morphologique.
Si le genitif s'explique a la 1. 9, ou £v OiXiov OUTCO
KaXouuivou <ppoupia>85 peut se traduire par "dans la
forteresse dite de Philai", on comprend moins bien 4v
OtXeo a la 1. 10. Comme il ne peut s'agir d'un singulier,
force est d'admettre une abreviation du genitif pluriel, en
sous-entendant par exemple un substantif comme vr|ae>.

Garamies legates du privilege imperial (1.11-14)

La phrase qui commence a la 1. 11 parait suivre elle aussi

un modele connu: anticipant sur le privilege escompte, le
beneficiaire assure qu'il en fera usage dans 1'interet general.
C'est ainsi qu'au IIIC s. la petition des Skaptoparenoi
faisait valoir que la protection imperiale leur donnerait
les moyens de payer leurs impots86. Nous renoncons
cependant a restituer sur ce point le texte du papyrus, la
construction n'etant pas sans ambigui'te. II se peut que
vouoSeaiai; (plutot au genitif singulier qu'a 1'accusatif
pluriel) se rapporte a un complement (perdu) de
UETiEvai81; le sens serait alors a peu pres: "nous pour-
rons nous conformer aux termes de la loi". Peut-etre
vaut-il mieux cependant ponctuer apres nenevai, le mot
suivant etant alors sujet, au genitif absolu, de 6pt£o-
uevr|<;88. En effet, les 1. 12-14 consistent en une serie de
trois genitifs absolus, en asyndete, dont les deux premiers
ont ete mal compris.

Sur ce point, nos corrections au texte de Wilcken,
avant d'etre confirmees par la revision du papyrus, ont
ete suggerees par un parallele epigraphique. II s'agit
pourtant la non d'une petition mais d'un rescrit, date de

77. Zilliacus 1967, 22-23, releve la formule de prosternation
du papyrus de Leyde comme marquee d'influence orien-
tale. Cf. ibid., 67, sur 3Eani£co.

78. ACO II, 1, 404, 23-24.
79. Ibid.m, 14-15.
80. Ibid. 463, 33.
81. Cf. Dain/Rouillard 1929-1930. Nous adoptons une restitu-

tion plus courte que celle des editeurs: icdpeiuji TtpoicuXw-
86UEVOQ ™v Seiiov v\iS>\ K(ai) [jtpooxuviiTOOv ixvfiv,
airav] SeoTtiCTai...

82. Cf. Preisigke (voir n. 73), s. v. KuXivSsco et itpoKuXivSao,
qui renvoie sous ce dernier mot seulement au P. Leid. Z.
Voir aussi P. Cairo Masp. 67002, 8-9: doKvcai; npoicu/.iv-
8oiiM£voi fJKanev itapd n68a TO>V dvendpov uuwv ixvmv.

83. Cf. Wilcken 1901. Les deux plus anciennes inscriptions
chretiennes datees de Philae ne sont pas anterieures res-
pectivement a 449 et 450 (I. Philae II 194-195).

84. Cf. Maspero 1909,299-317. Sur une opinion erronee de A.
M. Demicheli, voir ci-dessus n. 68.

85. La formule banale OUTIO icoXouuevoi; n'a rien d'ironique, a
la difference de so-called, sogenannt, etc. Sur les fortifica-
tions de Philae et les termes de cppoupiov ou KoroTpov,
voir la mise au point d'E. Bernand, Inscr. Philae II, 283-
284. L'auteur, ibid., 245, pense que "la supplique de
1'eveque Appion...mentionne 1'existence d'eglises, vrai-
semblablement au nord de I'lle" de Philae, ce qui semble
trop restrictif. Le ressort de 1'eveque de Philae excedait en
tout cas les limites de Pile fortifiee et meme si Philae est ici
designee par sa forteresse, il semble qu'Appion ait en vue
les eglises de tout le diocese.

86. IG Bulg. IV 2236,1. 94-99.
87. Lampe, Patr. Greek Lex., s. v. UCTEIUI, 1, cite Euscbe.

Dem. evang. 1,6: OUTE TI TTJ? MOWEM; UETXJEI voiioSsaiai;.
88. C'est la construction adoptee par W. Schubart (voir n.

18): vonoSsmo? [6p' i>ntav]
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89. Gregoire 1922, n° 314. En dernier lieu, Amelotti/Migliardi
Zingale 1985, 95-100, n' 1. Le resent est bilingue; nous
n'en citons que la version grecque.

90. Soit que Ton construise vouo9£aia<; Paputcrens (formule
qui ne paritil guere usuelle), soil plutot que Ton restitue
[7[oivfj<;| a la fin de la 1. 11, ou la lacune le permet.

91. Com me le papyrus a pour B et A des formes cursives
identiques, on ne peut exclure [eu<TE]poi;, moins bien
[EuXajpoii;: ces deux adverbes ont etc proposes par Wes-
sely 1888, 46, mais non retenus par Wilcken. Schubart
(voir n. 18) restituait: [id ypacpevra EUCTE]|5a>c. nap' uuoav
9eaitt<T[u]aTa. Le plus probable est [9£ia>]8a><;, qu'on
trouve des le III's. pour des actes imperiaux: cf. P. Cairo
Isid. 1, en 297 p.C. (dicoXouSax; tot? IkicoSiog Siatuno>9Ei-
mv). Au IVe s., cf. Athanase, Apol. sec., 85, ed. Opitz,
164, 11 (id ScimSoK npocrcaxSevia). En 431, le maitre des
milices Fl. Dionysios, ecrivant au clerge de Constantia de
Chypre, se refere dans les memes termes que 1'eveque
egyptien aux ordres de Theodose, id SEtcoSSc; SEOTCI-
oSevTa (ACO I, 1, 7, 121, 7). Comparer en latin P. Abinn.
2, 3 (344 p.C.): iuxta dirinitus sancita. Voir aussi la meta-
phore synonyme caeleste oraculum, par exemple C.J. I, 2, 10
et I, 51, 10 (en 439).

92. La bonne construction a etc devinee par Lewald, qui a
communique sa restitution a Preisigke, BL I, 196: yivo-
U[E]VT)[C,] fj u£X[XoUCT]r|<; yivE[<i9ai] <rxoXaCou[ar|?]. Se
meprenant sur le sens de owapitayfi, Schubart (voir n.
18) a cru qu'il s'agissait d'arrestation ("wenn die Gegner
verhaflet werden"). C'est en fait 1'equivalent technique du
latin obreptio (comme on le voit en particulier par la
version latine du resent de 527, cite n. 89). II s'agit le plus
souvent d'annuler des privileges obtenus par fraude, Kdid
owapitayr|v, par exemple dans les lois C.J. I, 4, 26, 4;
XII, 60, 7; Nov. Just. 121, ep.; 152, 1; etc. On trouve aussi
le mot dans les papyrus (en particulier le resent imperial
P. Cairo Masp. 67024, 52; voir aussi PSIVI 684, 17) et les
inscriptions (a restituer notamment dans Inschr. Ephesos
IV 1326, 8).

93. ACO II, 1,463, 39: dpyeiv Se itdvta id EK awapicayfji; iq>
uvnuovEuSEVTi itopui9EVTa ..., et 464, 4-5: TUIIOU Ttpay-
UaTlKOU ICEpi TOUTOU KQTanEUltOUKVOll ilpOC ...

94. Le mot qui precede ISncfj? xop'roc, n'est pas sur. Wilcken
lisait a la fin de la I. 13 KE[ . . . . ] . , ce qui pourrait suggerer
Seioc. 6uo»v KEfXEuaEcoc] (cf. BL VI 58), mais notre revi-
sion n'a pas confirme ce point. Schubart (voir n. 18), a cru
qu'il s'agissait de 1'un ou 1'autre des deux empereurs:
f|UEi[v SE] t\otivo[<jouv] axoXa£ou[aT|£] deia? fyidiv
KEfpaXfji;], "wenn Euer gottliches (kaiserliches) Haupt,
welches ouch immer, uns Audienz gibt".

95. Cf. Eusebe, Vita Constantini 111,58 (PG 20, 1124C):
vouo; £<f>oiTa. On releve en 431 dans les Actes du concile
d'Ephese: ypannchcov <poiTT|(TdvTcov (ACO I, 1,7, 38, 17);
TO ... ipoiTfjaav deoroaua (ibid., 69, 16). Au siecle suivant,
outre les lois en version grecque C. J. I, 3, 52, 11; I, 3, 55,
2, ipoufjaai est courant dans les Novelles de Justinien,
notamment 17, 4; 82, 13; 115, pr. et 1; 120, pr. (il peut
aussi s'agir de fonctionnaires envoyes de la capitate,
comme en Nov. 17, 4). Cf. aussi P. Cairo Masp. 67321, 3.
Pour un decret du prefet du pretoire, voir ACO HI, 97, 17,
en 518 (nEyurcri u£<poiTn.K£ npooto^ii;).

96. Cf. Gelzer 1909, 10-16, et PLRE II, 87. Pour la fonction

527, repondant a la requete d'un oratoire de Pamphylie89.
On y lit en effet aux 1. 47-49: (3apUTdTn<; (n)ow[fj]i;
ouSajiu)? 4XXi«)«o6(T[T|i;] Kaici TC»V jipcmETEuonsvaw KUTO
rav f|(as[tE]pa>v paaiXiKaJv \|/r|(pQ)v, formule penale qui
correspond en substance a la 1. 12 du papyrus90. Nous
restituons la td [9Eia)]8tb<;9' • • • SsarttaSEVTa. Le rescrit
de 527 poursuit, aux 1. 49-54: jtciarn; auvapjtaY[fjq] djto
taiv £vavTt(o)v KaTaaKeua^ou6v[tov Ette] Kara 9iov
yficpov BITS Kara fiXXnv d[^icoonv] r\ Kai fiXXcp oiq>5f|-
IUOTE Tpojtcp y[eyEvr|]u£VTi5 f\5r\ f\ nEXXootrrji; ytvEa[8at
itopauTixa] CTXoXa^oumii;. Dans la requete d'Appion de
Syene comme, au siecle suivant, dans le rescrit de Justin
et Justinien, une formule de chancellerie pratiquement
inchangee frappe de nullite toute tentative de s'opposer
par fraude, obreptio, au privilege octroye92. Naturelle
dans un rescrit, la phrase n'est pas sans exemple dans les
petitions: la requete deja citee de Photios de Tyr, qu'un
conflit opposait a 1'eveque de Berytos, demande a 1'empe-
reur, en termes comparables a ceux d'Appion, d'une part
d'annuler les privileges obtenus frauduleusement (EK

rjuvapTtayfji;) par Berytos au detriment de Tyr, d'autre
part d'adresser un rescrit a ce sujet (TiEpi TOUTOU), sous
forme cette fois de pragmatique sanction, aux plus hau-
tes autorites civiles et militaires, prefet du pretoire etc.93.
L'eveque Appion a voulu lui aussi, en suggerant a 1'empe-
reur d'assortir de telles garanties le privilege demande, se
premunir contre le mauvais vouloir previsible de 1'armee.
C'est en effet du due de Thebai'de que dependait la
garnison de Syene et, tres probablement puisqu'il s'agit
d'un original, c'est a lui qu'etait adresse le papyrus de
Leyde. Qualifie de "grace speciale"9*, le rescrit devait en
effet, selon 1'eveque Appion, etre adresse au due: tel est
le sens du verbe (poudoi, "etre emis", courant dans la
langue administrative du IV* au VI' s., qu'il s'agisse de
lois ou d'ordonnances de toutes sortes, imperiales ou
non".

M. Gelzer a donne des raisons d'identifier le due ici
anonyme a Andreas, comte et due du limes de Thebaide
vers la meme epoque96. Le rang attache a ce commande-
ment par la requete d'Appion est celui de spectabilis,
usyaXoTcpenscrraTO? Kai itEpipXEiiTO^97. Cela n'empe-
chait pas que le titulaire de ce poste appartint a titre
personnel a la classe superieure des illustres, comme le
montre 1'un des rescrits de Leyde-Paris (ChLA XVII657,
voir n. 7) ou 1'empereur, s'adressant au due, ecrit:
ifnjlfujstris ilaque auctoritas tua ...

de due en Egypte au IV" et au V« s., voir R. Remondon,
CE 40 (1965), 180-197. Cf. PLRE I, 1118 s.; II, 1297.

97. Hornickel 1930, 31, cite notre requete comme le plus
ancien exemple papyrologique de TiE
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Prieres pour les empereurs (1.15-16)

La formule finale n'a pas ete correctement dechiffree et
restituee par Wilcken, bien qu'il y ait reconnu une pro-
messe de prieres pour les empereurs98. On sail que ces
formules chretiennes ont ete calquees sur le modele des
requetes de I'epoque paienne: ainsi les Skaptoparenoi, en
238, promettaient-ils, TOUTOU TUXOVTEI;, de rendre grace a
la Tyche imperiale". Meme dans 1'empire chretien, lors-
qu'un fonctionnaire supplie les empereurs, il promet de
leur rendre grace100. Seuls les clercs et les moines pro-
mettent leurs prieres et, sur ce point, la requete d'Appion
est, une fois de plus, strictement comparable a la serie de
petitions de 451. Ainsi s'acheve, par exemple, celle de
Photios de Tyr: Kai TOUTOU TUX<OV iac, duvT|9Ei; euxdi;
uitsp TOU a?toviou uuaiv Kpdruou? Jtonio-ouai 8id itav-
to?101. D'autres presentent de menues variantes: au lieu de
7uoiT|aouai, Sabinianos de Perrhe ecrit iva ... irouBuai102;
Eunomios de Nicomedie TQ> SSCTTTOTT) 3sai dvaneui|io-
ufiv103; Bassianos d'Ephese TCQ 9ecp dvaitsuiyco104. C'est
en termes semblables que le moine Eutyches, dans une
petition a Theodose lue le 27 avril 449, concluait: Kai
TOUTOU TUXCOV TO? OV>vf|SEl5 £UXa<; dvajIEUl|/0> Tffl Sett)

uirep TTJ<; uueTEpai; oo)TT|piai; Sid navtoi;, euo-ejJecrraToi
Kai (piXoxpiaToi pamtei?10*.

Les papyrus montrent que ce formulaire n'etait pas
reserve aux petitions a 1'empereur. Une lettre datee du V*
s. s'exprime en termes tres proches du papyrus de Leyde:
Tag nuvr|3Ei(; EUX^? dva7tEU\)/ouE(v) [itpoi; TOV 9eov (ou
plutot TO> 3em?) ujitep acoTTipia^ auTfji; ..."", tandis
qu'au siecle suivant se developpent, sur le meme theme,
des variations plus fleuries107.

TRADUCTION

Col.l. Nous te souhaitons bonne sonte.
Col.2. Copie de la requete. Aux maitres de la terre et de
la mer, de toute nation et race des hommes, Flavius
Theodose et Flavius Valentinien, Augustes perpetuels,
requete et supplique d'Appion, eveque de la region de
Syene, de Contre-Syene et d'Elephantine, dans votre
province de Haute-Thebaide. Votre Philanthropic a
coutume, a tous ceux qui la supplient, de tendre la main
droite; c'est pourquoi, ayant de cela une claire connais-
sance, j'en suis venu moi aussi a la requete que voici,
1'affaire etant la suivante. Comme je me trouve avec mes
eglises au milieu des barbares criminels, entre les Blem-
myes et les Noubades, nous subissons de leur part
nombre d'incursions, qui semblent venues de nulle part,
sans qu'aucun soldat protege nos etablissements. Comme

de ce fait les eglises de mon ressort sont humiliees et
qu'elles ne peuvent porter secours pas meme a ceux qui
s'y refugient, je me jette en prosternation devant les
traces divines et sans souillure de vos pas, (vous priant)
de daigner ordonner que les saintes eglises (de mon
ressort?) soient sous la garde des soldats de chez nous, et
qu'ils tn'obeissent et soient en tout sous mes ordres, de la
meme maniere que les soldats installes dans la forteresse
dite de Philai, dans votre Haute-Thebaide, sont au ser-
vice des saintes eglises de Dieu de Philai. Car ainsi nous
pourrons vivre sans crainte et suivre (...), pourvu qu'une
loi (...) tres severe soil fixee centre ceux qui auront
enfreint ce que vous avez divinement ordonne, que toute
entreprise subreptice, passee ou a venir, de la partie
adverse, se trouve caduque, et que votre divine (...) grace
particuliere a ce sujet soit adressee au tres magnifique et
spectabilis comte et due du limes de Thebaide. Et si
j'obtiens cela, j'eleverai toujours vers Dieu les prieres
accoutumees pour votre perpetuel pouvoir.

98. Wessely 1888, 44, moins eloigne de la formule correcte,
restituait: T[dc] cruvt'iSEic cux(d<; noiTjaouai] Tto DEW. mais
ajoutait a tort: iraep TOU aioiviou uia(9ou uuuv] Sid navroi;.
W. Schubart (voir n. 18), apres eCxeaSai, restituait
e[6pr)cr]ca: "ich werde Gelegenheit oder Anlass finden".

99. IG Bulg. IV 2236, 104-107: iiva TOUTOU tuxovte; tfi TuxT]
oou xopiv 6noX.oyeIv SuvtiaonsSa dx; Kai vuv Ka[Tupo](i>-
(I£VOi(?) CTOU TtOlOUUEV.

100. Cf. P. Lips. 34, 21-22: TOUTOU 5e TUXCOV x"P«a? faiuvfjo-
[TOU; T]rj uncpXa^icpip u\uav Buoepiu Sid itavTog 6|io-
)*o*fr\a<a. Comparer en latin P. Abinn. 1, 14-15: el hoc
consecutus agom aeterno imperio restro maximas gratias.

101. AGO II, 1,464, 12.
102. Ibid. 424, 23-25.
103. Ibid. 417, 28-29.
104. Ibid. 404, 32-33.
105. Ibid. 177, 36-178, 2. La breve reponse de Theodose est

conserves; il s'agit d'une Seia unooT)HEi(omi; (ibid. 178, 3-
4), en latin sacra subnotatio (ACO II, 3, 167, 15). Compa-
rer egalement la petition du clerge de Constantinople
ACO I, 1,3, 50,21.

106. PSI XIV 1425, 6-7.
107. P. Oxy. XXVII 2479, 17-18. Formules plus developpees en

P. Cairo Masp. 67002, 23-24: 6mo<; TODTOU TUXOVTE; TOU
ueyiarou K, 6|irav dyaSoC, [4v]8EXexfi al(»v[i]ox; e[uJxT)v
Kai icpecfteiav dvaTEivcouEv KT>..; ibid., 67006', 6 et 67031,
15: dvanEfiyai unep moTnpiuc [Kai] 8[ia]novfji; TOU
[9]eiou KpaTou?, KTi..
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