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368 Griechisch: Dokumentarische Texte 68, 69

One argument that may be brought against it is that it implies a rapid succession of epistrategi in the period A.D. 232-6,
as follows:

Slev{erus V]ibius [Aur]elianus (?) Dec. 231 -Jan. 232
Cimon ? 4-12 August, 234
Aurelius Tiro 2235 (before 30 August)
Julius Julianus before 14 Dec. 236

We probably need not take into account the Hieracio of P. Flor. I 58, who was in office at some uncertain time after Mecheir,
A.D. 234, see P.Lips. I 10 ii 14, with Archiv 6 (1920) 433.

Dr J. D. Thomas, to whom I am indebted here for information contained in his forthcoming book, The Roman Epistrategus,
tells me that the average tenure for the office is about two years. The period into which Cimon and Tiro are now hypothetically
placed is just under four years. This is a little under the average, but does not seem to place them impossibly close.

It remains to offer a pattern for the conjectural restoration of lines 20-23: — npdc 8 v a [ . évopasioy xupwdeioay &ri
dmopvnud]|* Tav 76 a (Ere) Hmd 1ol xpatioTov Telpwvog & ’Amodhdvi[og avéSwxe Totg &ni Ty drai-][** mow droatakelor &vriypagov Imouviuatog
{ob xpatiotou Kigwvos yevopévou](® dmotpathyou &} tod 1y (#touc) Mesogd ¢ , ‘In response to the ... nomination confirmed upon the
record in the 1st year by Tiro, vir egregius, Apollonius delivered to the persons sent to exact payment a copy of proceedings of Cimon,
vir egregius, former epistrategus, dated in the 13th year on Mesore 1 (10-19)’. It must be stressed that the wording inside the square
brackets is conjectural. In 20 it seems that &yo[pov will not fit the traces; &va[ would be possible.

23. &varepn|. This verb is used more commonly of delegating a case from a higher authority to a lower, but it can also mean
the reverse.

24. oxedbpevos. This refers to the judge’s consultation with lawyers or other advisors, cf. JEA 21 (1935) 2256, and especially
240-41.

25. For Antinoite rights cf. Wilcken, Grundziige, 49-52.

25-26. Here there seems to be a reference to residence or ownership of property in Lycopolis by Apollonius, who claims
Antinoite rights. W. Chrest. 28 also attests connections between Antinoites and Lycopolis, on which see Braunert, Binnenwanderung
339-48.

27. These words recall and probably refer to Hadrian’s grant to Antinoites of the right to marry outside the Antinoite body
politic and particularly with Egyptians, cf. W. Chrest. 27. The connection with Lycopolis may therefore have arisen from a marriage
with a Lycopolite. Possibly ©cot ‘ASpiavo} in 26 should be taken to refer forward, e. g. @col ‘ABpiavoy [E1e whdar 8bvrog Tolg "Avrivoeiion
petd 7o0] |*7 Ew yopsiv o irépa mérer mado [, ‘the deified Hadrian having long ago given to Antinoites, along with the right of
marriage outside, that of ..." The letter after ta80- looks like pi or tau. The subsequent traces are on an isolated horizontal fibre,
and are very tiny. Restore perhaps mai8otpo[gely, ‘rearing children’, though it is not at all clear what ‘rearing children for another
city’ implies.

27-28. For the restoration of 7o i Staonpoténc] [* pviuyg ef. Akten des XTII Internationalen Papyrologenkongresses 357-8;
366. Evidently this is a reference to a pronouncement of Subatianus Aquila, prefect of Egypt, A.D. 206-11. None of his known
activities seem to be relevant to this case.

John R. REA
69. SPP XXII 80: REVIDIERT
P. Vindob. G 24938 + 27708 18 X 11,9¢cm 248 n. Chr.
Tafel 73

Es ist nicht nur Aufgabe eines Papyrologen, unverdffentlichte Texte an das Tageslicht zu bringen, sondern
auch schon publizierte Texte kritisch zu iiberpriifen und gegebenenfalls davon eine vollig neue Transkription
zu geben. Aus AnlaB der Hundertjahrfeier der Wiener Papyrussammlung gebe ich hier eine neue Transkrip-
tion von drei (s. 82, 86) bereits von C. Wessely verdffentlichten Texten, die aus verschiedenen Griinden meine
Aufmerksamkeit auf sich gelenkt haben*.

Hellbrauner Papyrus; oben und links ist der gerade beschnittene Rand erhalten (oben 2,7 cm, links 2,5 cm freier Rand). Schwarze
Tinte.

Vgl. BL III 239; V 145.

Dieser Papyrus ~ in SPP XXII 80 filschlich mit G 24935 statt G 24 938 bezeichnet — hatte friiher die
Signatur ,,SN 85 (vgl. P. Vindob. Tandem, S. 239 zum SN-Inventar). Unter der Signatur G 27 708 fand sich
ein Fragment, das den oberen Teil des Textes bildet und die Gesamtinterpretation wesentlich fordert.

* Es ist mir ein Bediirfnis, an dieser Stelle den Herrn .Dr. H. Harrauer und Dr. J. M. Diethart herzlichst zu danken fiir ihre
Miihe, meine Transkriptionen und meine deutsche Ubersetzung zu iiberpriifen. Frau Dr. H.Loebenstein danke ich fiir ihre
lieb iirdige Genehmigung, die hier erstmals verdffentlichten Fragmente publizieren zu diirfen.
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Es handelt sich um eine Synchoresis (vgl. Wolff, Recht IT 91ff., bes. 93 Anm. 54) bzw. die Riickgabe eines
Darlehens von 3000 Drachmen. Der Darlehensnehmer war ein Soldat, der Darlehensgeber ein Ratsherr aus
Alexandrien. Der Papyrus wurde besprochen von Kiihnert, Kredifgeschdft passim (bes. 37ff.); vgl. auch
Rupprecht, Quittung 8, Anm. 34; 14, Anm. 57. Eine gute Parallele zu diesem Text bildet P. Oxy. XXVII

2471.

1 = [AldpnMe MaEipe 16 xai ‘Epplatoxe tepel &pydi-]
2 [xaoti] xal wpdc 75 Empuedet[a Tdv yonuatioTdv]

3 [xal Tév] &MV xprTnplav [

4 [Mapa] Mépxov Adgnriov ‘[a8¢[pov Funktion]

5 [4? Bloukeutol Tig hapr[potdTne ToAews THV]

6 [Are]Eavdpéev xat mapd "A[vrwviov Nepesiavot]

7 [o]patidToy Aeyrivos Sefv]tépalc Tparaviic]

8 Teppavixiic "loyupac Ouhinmafvijc Exarov-]

9 tapyloag 3[e]yurépac dotdtov mpdT[ou. Zuyywpet]

10 6 Adprhog Toldwpog dmegymué[var mapa tobi]

11 "Avrewviov Nepeotavod &g &8[dveroev adtd]
12 ot cuvympnow terstwde[ioay Sk Tob xa-]
13 tadoyetov 6 SieAnAvdite ¢f ]

14 noudexdry &pyvplov ZePagtd[v voploparoc]
15 Spayuag Toroyehiag mATip[es mapaypfipa]

16 xat ToOg TobTwY ThxoVS bpot[we mapaypiipa]
17 Sk yerpds xal &md Tol Vv af é-]
18 xew v Snhoupéwn[v] t[ob davelov cuv-]

19 xOpnow &’ Hg x[al ovyywpolor undt Tov]
20 Adphhoy Ioidw[pov undt &dov dmép ad-]

21 7ol pndéva émi[mopebecdor éni Nepeora-]|
22 vov ydpwv [ Jarme]
23 3 14

Verso — (abwirts zum Schriftspiegel)

24 Zuvy[dpn]eftls davelou eig ’Avravioy
25 Nepeot[alvoy dpy(vplov) (Spaxuév) ‘T

,»An Aurelius Maximus alias Hermaiskos, den Priester, Archidikastes und mit der Oberaufsicht der Chremati-
sten und der anderen Gerichtshdfe (betraut), von Marcus Aurelius Isidoros — — —, Ratsherrn der sehr
strahlenden Stadt der Alexandriner, und von Antonius Nemesianos, Soldat der legio secunda Traiana
Germanica Fortis Philippica, der zweiten {Cohorte) der Centurie des hastatus prior. Aurelius Isidoros erklirt
zuriickempfangen zu haben von Antonius Nemesianos die dreitausend Silberdrachmen mit kaiserlichem
Bildnis, die er ihm geliehen hat aufgrund einer Synchoresis, errichtet durch das Katalogeion im vergangenen
— Jahr am 10 + X. — — —, vollstdndig und ohne Aufschub, und die dazugehdrenden Zinsen gleichermaBen
unverziiglich in bar, und daB ab jetzt diese Darlehens-Synchoresis —— —, iiber die sie iibereinkommen, weder
Aurelius Isidoros selbst noch jemand als sein Vertreter gegen Nemesianos einen Anspruch erheben wird

(13

wegen — — —

1. Der hier erwithnte Archidikastes war schon aus P.Tebt. IT 319 (248 n. Chr.) bekannt; vgl. P.Theon, App. II, Nr. 108.
Wahrscheinlich ist er nicht identisch mit dem Septimius Hermias alias Hermaiskos aus SPP XXTI 70 (3. Jh.; vgl. P. Theon, App.II,
Nr. 118). Fiir das Amt des Archidikastes vgl. Aegyptus 32 (1952) 406—424.

4. Fiir die Marci Aurelii in Agypten nach 212 n. Chr. vgl. BASP 15 (1978) 47-59.

7. Fiir die hier erwiihnte Legion vgl. Lesquier, L’armée 64-71; 138; P.Beatty Panop., 8. XXVII; BASP 15 (1978) 31. Vgl.
jetzt auch P. Turner 40, 3—4 Anm. Es fillt auf, daB nach dem griechischen Text Antonius Nemesianos Soldat einer zweiten Centurie,
und zwar des hastatus prior gewesen sein soll. Das Schema bei H. M. D. Parker, The Roman Legions, Oxford 1928 (Repr. New York
1961) 32-33 macht klar, daB es sich um die Centurie des hastatus prior in der zweiten Cohorte gehandelt haben mu8. In den Papyri
wird die militérische Stellung eines Soldaten normalerweise durch die Erwihnung der Nummer seiner Cohorte und/oder die
Erwihnung der Centurie mit dem Namen des Centurionen angegeben; vgl. Preisigke, WB III Abschn. 10 s.v. ovpandmg; Daris,
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Documenti, Nr. 66, 3; 67, 2-4; 68, 9-10. Deshalb meine ich, daB in diesem Papyrus ein Fehler vorliegt: Statt [&xarov-]° |tapytas (diese
Ergiinzung halte ich fiir unumgiinglich) sollte eigentlich omeipxs stehen (vgl. die Ubersicht bei Lesquier, L armée 138; CIL III 6592,
4). Ich mdchte agrdrou mpdr{ov (Z.9) nicht auf Antonius Nemesianos beziehen, d. h. ich glaube nicht, daB er selbst ein kastatus prior
war. Man miiBte sich in diesem Fall die Frage stellen, weshalb sein militirischer Rang nicht bereits in Z. 7 (statt atparidrou) genannt
ist; iiberdies bliebe das Problem weiterhin bestehen, daB statt einer Cohorte eine Centurie gezihlt wire.

Ein Soldat Antonius Nemesianos ist noch nicht verzeichnet bei Cavenaile, Prosopographie und die Nachtrige hierzu von
Criniti, Prosopografia.

13. In der Liicke ist wahrscheinlich zu ergénzen &e; danach folgte ein Monatsname und die Tageszahl, die in Z. 14 auf
-xadexdry endet. Dies kann zu tpis-Jxadexdy usw. ergiinzt werden.

16. mapaypfipa wird hier erginzt, weil in Z. 16 époiwg mapaypiiua] erginzt (!) ist.

17. Inder Liicke erwartet man eine Angabe, daB die Urkunde jetzt &xupos ist; vgl. Rupprecht, Quittung 13. Eine befriedigende
Ergénzung habe ich nicht finden kénnen.

17.-18. xew muB wohl zu & Jyew oder zu einem Kompositum mit -éyew erginzt werden. Vielleicht wiire zu denken an &[ypt

&el &xbpag E-Jyewv?
19ff. Fiir diese Nichtangriffsklausel vgl. Rupprecht, Quittung 15 und P. Oxy. XXVII 2471.20ff.
22.-23. Vielleicht ist zu ergé xépwv o8] &né[Bwxev abrd 6 Nepeoravdg] d[avetov — — —

Klaas A. WORP

70.-81. BRIEFE AUS HERMUPOLIS: 3-6./7. Jh.

HEeErRWIG MAEHLER

Die Papyrussammlung der Osterreichischen Nationalbibliothek und die beiden Sammlungen der
Berliner Staatlichen Museen im Ost- und im Westteil der Stadt beherbergen zusammen den bei weitem
umfangreichsten Bestand an griechischen Papyrusurkunden und Briefen aus Hermupolis, der Hauptstadt
des 15. oberégyptischen Gaus. Eine betrichtliche Anzahl von Urkunden aus dieser Stadt, die sich in den
Papyrussammlungen in Wien und Berlin befinden, sind in den letzten Jahren veroffentlicht worden. In Wien
und Berlin liegt auBerdem noch eine Menge unverdffentlichten Materials, das wert ist, publiziert zu werden.
Auf den folgenden Seiten sollen zwolf Papyrusbriefe aus Hermupolis, die sich in der Papyrussammlung in
West-Berlin befinden’, vorgelegt werden?.

Alle zwolf Briefe stammen aus Otto Rubensohns Grabungen in Eschmunén® in den Jahren 19036 oder
aus Ankéufen von Einheimischen, die die deutschen Ausgréber am Ort tiatigen konnten. Wie die Mehrzahl
der Urkunden, so stammen auch diese Briefe aus spétromischer und frithbyzantinischer Zeit, d. h. aus dem
3. bis frithen 7. Jh. n. Chr. Die chronologische Abfolge, in der diese Briefe hier vorgelegt werden, kann einen
Eindruck vom Wandel der Sprache und des Briefstils in dieser Zeit geben. Die Briefe sind ja, zusétzlich zu
den gelegentlichen Informationen historischer Art (s. besonders zu Nr.79 und 81), vor allem fiir die
Entwicklung der griechischen Volkssprache aufschluBreich.

Die meisten der hier verdffentlichten Briefe sind im Wintersemester 1975/6 in einem Seminar an der
Freien Universitdt Berlin gemeinsam mit Herrn Prof. Dr. G.H. Karlsson behandelt worden, dem der
Herausgeber fiir viele Hinweise und Vorschlidge zu danken hat.

! Kgyptisches Museum, SchloB-Str. 70, D-1000 Berlin 19.
* * Bei den Angaben des Formats bedeutet die erste Zahl die maximale Héhe, die zweite die maximale Breite des erhaltenen
Blattes.
* Vgl. dariiber BGU XII, Einleitung 8. XIV{f.

70.
P. Berol. 21 964 13,2 X 8,6 cm 3.Jh. n. Chr.
Tafel 73
* * * *
1 - doo bkl dsus

»N

Texa pauic yei-
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3 ] &vapvnpoved-

4 Jo[vs]a yép Tiig SmepPorijc xad
5 dmpood[oxgov ovulpopds

6 008t mp[dc] Bpaxd xorpipo -
7 xetpe[c] 3¢ pou el adriic

8 xal adm [ b xad wepdoy-

9 poe &v E[p]avtiie EEou[ot]av

10 odx Eyouvca EADelv mpbe oe

11 xab &vorpdEot xatl xAaboat

12 uetk cou - Thya yip &v &xou-
13 e[Etladnv [] moxpexddeon xai Tdv

14 ]. tmrpéda
15 ] mpée g
* * *

Der Brief stammt aus einem Ankauf, der, soweit feststellbar, Urkunden aus Hermupolis enthielt. Das Papyrusblatt von guter
Qualitét ist oben und unten abgebrochen, an den Seiten aber vollstindig; links ist ein etwa 1,5 cm breiter Rand frei gelassen. Die
Schrift, eine klare, aufrechte Geschiftsschrift des 3.Jh., die sich mit der von P.Giss. 40 (,,Constitutio Antoniniana“ = Schubart,
Griech. Pal. 76, Abb.47) vergleichen 1aBt, verlduft entlang den Fasern. Die Versoseite ist bis auf schwache Spuren der Adresse
unbeschrieben.

Verfalt ist der Brief von einer Frau, gerichtet ist er vielleicht ebenfalls an eine Frau (s. zu Zeile 8).
Es ist von einem ,,unerwarteten Ungliick** die Rede (Z.5) und davon, daB die Briefschreiberin kommen
wollte, ,,zu klagen und zu weinen mit Dir* (Z. 11-12), aber keine Moglichkeit dazu fand (Z. 9-10). Es scheint
sich demnach um einen Trostbrief mit der Versicherung mitfithlender Anteilnahme zu handeln, #hnlich wie
in P.Princ. IT 102; vgl. auch P.Oxy. I 115 = Deissmann, Lichkt vom Osten* 1431f.; PSI XII 1248; P. Ross.
Georg. ITI 2. Moglich erscheint freilich auch, daB das unerwartete Ungliick der Briefschreiberin selbst
zugestoBen war und daB sie im gemeinsamen Wehklagen und Weinen selbst Trost und Erleichterung suchen
wollte (thya y&p &v éxovplodyy, Z. 12-13).

4. drepPoriic: wohl eher ,,UbermaB‘ (an Schmerz) als ,,Verzégerung*.

6. Auch der Schreiber des Briefes P. Ross. Georg. II1 18, 7 versichert, vor Kummer keinen Schlaf zu finden.

7. In yewpe[ . ] kann nur eine Form von yetp stecken; zur metaphorischen Bedeutung (,,Stiitze*) und Verwendung von xsip vgl.
Ljungvik, Studien 13ff. Besonders ist hier an eine Wendung in dem 113. Musterbrief der unter Libanios’ Namen iiberlieferten
tmotohpaion yapaxtiipes Zu erinnern, wo es heiBt ob ... otépa xol vl xal xeipes (uot) (p. 66, 15 Weichert). Ahnlich kinnte yeipec auch
hier verwendet gewesen sein: yetpe[c] 8¢ pot el abrijc (= Tijc cuppopds), ,,Du bist mir eine Stiitze darin“ (= im Ungliick). (xeip §[An] kann
nicht gelesen werden).

8. Wohl eher xai adth [6])) ,,auch Du selbst (dann war der Brief an eine Frau gerichtet) als abtjj [po]s ,,mir selbst’. Ahnlich
léBt Chariton die ungliickliche Kallirhoe zu ihrem noch ungeborenen Kind sagen miebont pot xat 66, téxvov, elg Zuedav (2, 9, 5).

8.-9. meplompat &v éu]autit ,,ich bin geschwollen in mir‘: die Unmaglichkeit, sich durch Klagen Luft zu machen, 1ilt die
Briefschreiberin ihren Schmerz geradezu kérperlich wie ein inwendiges Anschwellen empfinden.

,, . . .der Gedanke an das UbermaB und an das unerwartete Ungliick 1Bt mich nicht einmal fiir kurze Zeit
schlafen. Aber du bist mir darin eine Stiitze, auch du selbst. Und ich bin in mir geschwollen, da ich keine
Moglichkeit habe, zu dir zu kommen und mit dir gemeinsam zu klagen und zu weinen. Das némlich héitte
mich wohl erleichtert. Ich habe auch den... aufgefordert, dir... anzuvertrauen (%) ...“

Herwig MAEHLER
71.
P. Berol. 21 833 19,2 x 8em 3.Jh. n. Chr.
Tafel 73
1 — Xaf ... ... Jere Aldupe-

2 Emepdd got xal TO perdviov xol




