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Die Hierarchisierung der Gerichtsbarkeit in den Niederlanden,
14.-16. Jahrhundert

Von Wim P. Blockmans

Wihrend des 15. und frithen 16. Jahrhunderts bieten die Niederlande eine in-
teressante Fallstudie fiir die Auseinandersetzung mit der Integration von ur-
spriinglich selbstindigen Fiirstentiimern in Personalunion, die daraufthin gemein-
sam einen Staat mit einem wachsenden zentralen Apparat fir Verwaltung und
Gerichtsbarkeit bilden. Die verschiedenen Territorien, die ab 1548 den Burgun-
dischen Kreis des Reiches bildeten, wurden iiber einen Zeitraum von hundert-
finfzig Jahren, zwischen 1384 und 1543, unter der dynastischen Herrschaft des
Hauses von Burgund, spéter Habsburg, vereinigt. Die Frage, mit der ich mich
hier auseinandersetzen mochte, ist die nach dem Verlauf des Integrationsprozes-
ses. Kann man vom Oktroi eines bestimmten Systems durch den Fiirsten spre-
chen, ausgefithrt von auslidndischen Beamten, auf jedes neu erworbene Territori-
um? Welchen Effekt hatte der Zeitpunkt der Integration? Inwiefern bestimmten
vorherige institutionelle Traditionen in den Fiirstentiimern ihre Position im neu-
en Zusammenhang? Die Organisation der Gerichtsbarkeit bietet eine ausge-
zeichnete Moglichkeit diese Fragen auszuarbeiten, weil auf diesem Gebiet ein-
deutig neue Ubergreifende Einrichtungen geschaffen wurden. Zur Verdeutli-
chung erscheint es angebracht, bei einer starken Konfrontation von zentralem
Staat mit lokalen und regionalen politischen Einheiten zu beginnen.

Im Frithjahr 1477 kam es in zahlreichen niederldndischen Stidten zu Auf-
stdnden. Die Stadt mit der ausgeprigtesten Revoltetradition, Gent, spielte eine
mafigebliche Rolle, auch weil sich dort der Hof befand in der Zeit, als die Nach-
richten {iber die verheerende Niederlage der Burgunder vor Nancy sowie iiber
den Tod Herzog Karls des Kithnen drgerlich langsam durchsickerten. Die voll-
standige Stadtverwaltung wurde ersetzt. Einige altbewihrte Routiniers der Lo-
kalverwaltung wurden wegen Verdachts auf Korruption und auf schuldhafte
Kollaboration mit dem Regime des verstorbenen Herzogs hingerichtet. Auch
dessen zwei bedeutendsten Beamten, der Kanzler Hugonet und der Landvogt
Humbercourt, fielen dem Volkszorn zum Opfer. Die Regierung befand sich in
einer Notlage: Zum dritten Mal innerhalb eines Jahres war das burgundische
Heer geschlagen; der franzosische Konig fiel in Burgund und in das Artois ein;
die Erbprinzessin Maria war jung und vollig unerfahren, ihre Ratgeber waren
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sich uneinig, und die Untertanen wegen des repressiven Regimes in den vergan-
genen Jahren aufsissig’.

Unter diesen Umstinden gew#hrte Maria den Stidten, Grafschaften und Her-
zogtiimern als Gegenleistung fur ihre Anerkennung als Fiirstin und flir die Mo-
bilisierung der Streitkréfte Privilegien, die Punkt flir Punkt allen von ihnen vor-
gebrachten Beschwerden entgegenkamen. Am 11. Februar 1477 - kaum drei
Wochen, nachdem man in Gent Sicherheit iiber den Tod von Karl erlangt hatte ~
unterzeichnete sie auch ein fiir ihre sdmtlichen niederlindischen Territorien be-
stimmtes Privileg, was ein institutionelles Novum darstellte. Man hat nachwei-
sen kénnen, daBl die zwanzig Artikel vollstdndig und wortwdrtlich die unter-
breitete Beschwerdenliste der Generalstdnde — der Staten-Generaal — bestitig-
ten’. Zwslf dieser Artikel, unter anderem die ersten neun, befaBten sich mit Fra-
gen der Gerichtsbarkeit. Der auffallendste Artikel betraf die Aufhebung des
Parlaments von Mecheln. Dieses Parlament war im Dezember 1473 installiert,
kurz nachdem die Verhandlungen mit Kaiser Friedrich dem Dritten ttber Karls
Anspriiche auf den Kdnigstitel scheiterten. Ferner bestanden die Stinde darauf,
daf} die Privilegien und Gewohnheiten respektiert wurden, vor allem die Regel,
dafy Gerichtsverfahren in erster Instanz vor den eigenen Ortlichen Richtern an-
hingig gemacht werden sollten. Auch wenn man Berufung einlegte, sollten die
Prozesse in der Landessprache und von Ratsmitgliedern der eigenen Territorien
geﬁilghrt werden. Zudem sollten die Gerichtsdimter nicht ldnger verpachtet wer-
den”.

Oft hat man diese Privilegien als eine partikularistische Reaktion auf cine sich
erncuernde Staatsgewalt gedeutet. Dem ist entgegenzuhalten, dafl dic General-
st4nde als erste in den gesamten Niederlanden ein verfassungsihnliches Gesetz
einfithrten und dadurch den seit weniger als flinfzig Jahren unter der burgundi-
schen Herrschaft entwickelten dynastischen Zusammenhang der niederlidndi-
schen Territorien als selbstverstindlich hinnahmen. Die Stande wandten sich da-
bei zwar riicksichtslos gegen das Parlament von Mecheln, das kaum drei Jahre
zuvor ohne Riicksprache ins Leben gerufen worden war, und insbesondere gegen

' Fir die allgemeine Literatur s. Werner Paravicini, Karl der Kithne, Gottingen 1976,
Wim Blockmans, Walter Prevenier, The Promised Lands, The Low Countries under Bur-
gundian Rule, 13691530, Philadelphia 1999; Walter Prevenier, Wim Blockmans, Die
Burgundischen Niederlande, Weinheim 1986,

2 M.-A. Arnould, Les lendemains de Nancy dans les wpays de par dega™ (janvier—avril
1477), in: 1477 Le privilége général et les priviléges régionaux de Marie de Bourgogne
pour les Pays-Bas, hrsg. v. W. P. Blockmans, Kortrijk-Heule 1985 (= Anciens Pays ¢t
Assemblées d’Etats LXXX) 8. 18-23, 60-65.

T Ebd. S. 36-50, 88-95.
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das dazugehtrende erstinstanzliche omisso medio-Verfahren®., Zudem #uBerten
sic zwar den Wunsch, daB die Prozesse vor den eigenen Richtern gefithrt werden
sollten. Dies alles stand aber keineswegs ihrer Akzeptanz der dynastischen Uni-
on im Wege - jedoch unter der Bedingung, daB} diese sich nach den bestehenden
Privilegien und Gewohnheiten richtete. Auflerdem fillt auf, daf die Stiénde sich
in allen Einzelheiten und nachdrticklich gegen das wandten, was sie im Justizap-
parat als Milbrauch betrachteten — insbesondere in bezug auf die Verfahren, die
angewandte Sprache, das Rechtssystem sowie in bezug auf die Bestellung von
Richtern und mit Verfolgung beaufiragten Justizbeamten. Hieraus geht hervor,
daB3 man die Gerichtsbarkeit als einen #uBerst empfindlichen Bereich des Pro-
zesses der Staatenbildung beurteilte. Allerdings bekundete Karl der Kihne
mehrfach seine persdnliche Auffassung, die justice sei eine der wichtigsten Auf-
gaben eines Flirsten, In der Verordnung von Diedenhoven vom Dezember 1473
- mit der das Parlament und die zwei Rechnungskammern von Mecheln einge-
setzt wurden — nannte er /a justice ... I'ame et 'esprit de las chose publicque,
und ihm selbst gebithre des nostre enfance prins, choisie et esleu pour nostre
principal escu et moyen de ce faire vray et entier zele et observacion de justice’.
Obwohl er diesbeziiglich ungewshnliche Initiativen entfaltet hatte, war seine
Vorgehensweise, besonders was den Stil betrifft, anders als die seiner Vorgiin-
ger.

Wihrend eines Jahrhunderts haben die aufeinanderfolgenden burgundischen
Herzbge in ihren unterschiedlichen Territorien das Rechtswesen umgestaltet. Es
ist darauf hinzuweisen, daf} die Stidnde allem Widerstand im Jahre 1477 sowie
der Aufhebung des Parlaments von Mecheln zum Trotz keine grundsitzlichen
Beschwerden mehr gegen die firstlichen Justizrite sowohl auf zentraler Ebene
(denn unmittelbar wurde wieder ein Grofler Rat eingesetzt) als auch auf der
Ebene der einzeinen Grafschaften und Herzogtiimer fithrten. Im Lauf von eini-
gen Jahrzehnten — im Falle des Groflen Rates waren es kaum vier — hatte der
Grundsatz der Hierarchisierung der Rechtsprechung mit einer territorialen und
tiberterritorialen Instanz als hochste zwei Stufen Eingang gefunden. Dies alles,
zwar unter der Bedingung, daf} diese Rite die Grenzen der Gewohnheiten nicht
fiberschritten und daf} diese ihre Befugnisse nicht zuungunsten der drtlichen Ge-
richtshéfe ausweiteten, Die Stinde wandten sich also nicht gegen die flirstliche

1 Jan van Rompaey, De Grote Raad van de hertogen van Bocergondié en het Parlement
van Mechelen, Brissel 1973 (= Verhandelingen Kon. Viaamse Academie voor Weten-
schappen, Letteren 73) S, 320-324; Wim P, Blockmans, De volksvertegenwoordiging in
Vlaanderen in de overgang van middelecuwen naar nieuwe tijden (1384-1506), Brissel
1978 (= Verhandelingen Kon. Vlaamse Academie voor Wetenschappen, Letteren 90) S,
531-534.

> Wim P. Blockmans, ,Crisme de leze magesté™, Les idées politiques de Charles le
Téméraire, in: Les Pays-Bas bourguignons. Histoire et Institutions. Mélanges André
Uyttebrouck, hrsg, v. J.-M. Duvosquel ¢.a., Brissel 1996, S, 71-81.
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Justiz als solche, sondern sie widersetzten sich der nachhaltigen und verstirkten
Zentralisierungstendenz bei der gerichtlichen Verfolgung und der Gerichtsbar-
keit, So wurden das Funktionieren und die Organisation der Gerichtsbarkeit die
Priifsteine der verdnderten Verteilung der Macht zwischen ortlichen, regionalen
und zentralen Autoritéten in den Niederlanden schlechthin®. Aus diesen Griinden
werde ich hier die Organisation der Gerichtsbarkeit in den burgundischen Nie-
derlanden als ein zentrales Element im Prozef} der Staatsbildung thematisieren;
sic war ja dermaflen ausgeprigt, dafl sie 1477 den groften Stein des AnstoBes
bildete, auf jeden Fall im Widerstand der gesetzlichen Vertreter in den Stinde-
versammlungen.

Das Spannungsfeld zwischen der firstlichen Vereinigung und den Widerstén-
den der ortlichen und regionalen Einheiten miifite man idealerweise anhand lang-
fristiger Verschiebungen in der Praxis der Rechtsprechung erliiutern kdnnen.
Dann wiirde klar werden, welche Interessen durch die Grindung neuer Justizor-
gane durchgesetzt oder beeintrichtigt wurden, und in welchem MaBe der bur-
gundische Staat dadurch gestirkt wurde. Der derzeitige Stand der Forschung 148t
allerdings solche Darstellungen noch nicht zu. Wir verfigen zur Zeit Ober drei
Binde herausgegebener Quellen, eine Studie Uber die Berufungsrechtsprechung
des Parlaments von Paris in Flandern und tiber die sechs Bénde der Regesten der
Urteile des GroBen Rates’. Fir andere Studien, wovon einige noch in Vorberei-
tung sind, gilt, dafl ich hier bereits die zentralen Fragen und einige Ergebnisse
benutzen kann®,

® Wim P. Blockmans, La signification ,constitutionnelic’ des priviiéges de Marie de
Bourgogne, in: 1477, Le privilége (wie Anm, 2) S. 495--516,

7 Les arréts ¢t jugés du Parlement de Paris sur appels flamands conservés dans les re-
gistres du Parlement (1320-1521), 2 Bde., Brussel 1966-1977, hrsg. Raoul C. van Cae-
negem (Commission royale des Anciennes Lois et Ordonnances de Belgique); Les appels
flamands au Parlement de Paris, hrsg. v. Serge Dauchy, Brissel 1998 (= Receuil de
Pancienne jurisprudence de la Belgique); Chronologische lijsten van de geéxtendeerde
sententién en Procesbundels berustende in het archief van de Grote Raad van Mechelen
(1465-1580), 6 Bde., Brissel, Arnhem 19661988, hrsg, v. J. Th. de Smidt ca. (=
Commission royale des Anciennes Lois ¢t Ordonnances de Belgique, und [ab Bd. 3}
Stichting Uitgaaf Bronnen Oud-Vaderlands Recht).

i Philippe Godding, Le Conseil de Brabant sous le régne de Philippe le Bon (1430~
1467), Brissel 1999 (= Académie royale de Belgique, Classe des Lettres 19); Serge
Dauchy, De processen in beroep uit Viaanderen bij het Parlement van Parijs, Briissel
1995 (= Verhandelingen Kon. Academic voor Wetenschappen, Letteren 154); Mario
Damen, De Staat van Dienst. De gewestelijke ambtenaren van Holland en Zeeland in de
vijftiende ceuw, Hilversum 2000 (= Hollandse Historische Studién), Marie-Charlotte le
Railly. De rechtspraak voor het Hof van Holland in het midden van de vijftiende ceuw,
ssertation Leiden (vorauss ) 2001,
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Dies eréffnet die Moglichkeit zu untersuchen, zu welchen Ergebnissen in der
Praxis die Einfilhrung des gleichen Systems furstlicher Gerichtshéfe in den Ter-
ritorien und der Prozef}, wobei diese Hofe allmihlich einem weiterentwickeln-
den Zentralhof (dem Groflen Rat) untergeordnet wurden, fithrten. Im folgenden
werde ich darum die EinfUhrung einer hierarchisierten Gerichtsbarkeit in zwei
Furstentiimern besprechen, in welchen, neben anderen Unterschieden gesell-
schaftlicher Art, die burgundische Herzdge mit etwa fiinfzig Jahren Abstand an-
traten. Erst werde ich also Flandern besprechen, dann Holland, und am Schiuf3
werde ich einige Bemerkungen iber die Rechtsprechung des Grofien Rates ma-
chen. Es wére naiv anzunehmen — was in der dlteren Geschichtsschreibung doch
tiblich war -, daB eine Vereinheitlichung von einer htheren Gewalt per Verord-
nung diktiert werden konnte. Es ist vielmehr anzunehmen, daf} die Einfuhrung zu
verschiedenen Zeitpunkten in einem Kontext unterschiedlicher institutioneller
und politischer Traditionen zu einer verschiedenartigen Entwicklung fithrte. Die-
se Entwicklung zu beschreiben, habe ich mir zur Aufgabe gemacht.

In den niederlidndischen Grafschaften und Herzogtiimern gab es ab dem 14,
Jahrhundert einen Prozell systematisch fortschreitender dynastischer Vereini-
gung. Ab 1299 tibte die Dynastie der Avesnes in den drei Grafschaften Henne-
gau, Holland und Seeland die Herrschaft aus, wihrend auch der damalige Bi-
schof von Utrecht — die einzige Didzese im niederldndischen Sprachraum - die-
ser Familie angehorte. Als diese Linie 1346 ausstarb, kamen die drei Grafschaf-
ten in die Hinde des jlngeren Zweigs des Hauses Bayern-Straubing. Ende des
14, Jahrhunderts ging zudem das bedeutende Bistum Lttich durch den gewihl-
ten Bischof Johann von Bayern in den Besitz dieser Familie tiber. Als 1386 die-
ses Flrstenhaus eine Doppelheirat mit dem Haus der Burgunder einging und
tiberdies eine franzdsische Konigin zu ihrem Verwandtenkreis zdhlte, hatte es
den Anschein, daf} diese zwei gleichrangigen Linderkomplexe sich in den Nie-
derlanden festigen konnten. Beide versuchten, das zentralgelegene und wichtige
Herzogtum Brabant, iiber das bis 1404 cine kinderlose Herzogin regierte, fur
sich zu gewinnen. Die burgundische Dynastie ging diesbezilglich planm#Biger
vor als ihre bayerische Konkurrentin, wodurch sic letztendlich 1428 die Mitre-
gentschaft tiber Hennegau-Holland und Seeland erwarb und 1430 die Nachfolge
in Brabant und 1433 in den drei genannten Grafschaften antrat. Der Erwerb der
Picardie im Jahre 1435 und der spiitere Erwerb der Herzogtiimer Luxemburg,
1443, und Geldern, 1473, sind als relative Anpassungen in der Randzone einzu-
stufen, nachdem innerhalb von nur wenigen Jahren zwischen 1425 und 1433 die
Kerngebiete Flandern, das Artois, Hennegau, Holland, Seeland und Brabant in
einer Personalunion vereint waren’.

Dic wohlbekannten Tatsachen wurden in der Geschichtsschreibung haupt-
stichlich vom dynastischen Gesichtspunkt aus betrachtet. Vereinigung unter ein

¥ Blockmans, Prevenier, Promised Lands (wie Anm. 1) S. 103-123.
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und demselben Fiirsten wurde ziemlich undifferenziert als eine Einigung inter-
pretiert, die man bis ins 20. Jahrhundert stark teleologisch als einen Anfang der
Bildung der einzelnen Staaten Belgien und Niederlande betrachtete. Mittlerweile
ist die Perspektive der Gesellschaftsbasis mehr in den Mittelpunkt gerfickt. Re-
prisentative Institutionen wie Versammlungen der Stidte und der Sténde wurden
dabei cingehend studiert'’. Auch die Studic tber die Rechtsprechung tiber eine
langere Periode bictet die Moglichkeit, dieses Bild genauer zu beschreiben,

Es stellte sich heraus, dafl der Prozef} der burgundisch-habsburgischen Staats-
bildung in den Niederlanden auf unterschiedliche Widerstdnde stief - von reinen
Auseinandersetzungen Uber Verfahren bis zu jahrelangen bewaffneten Aufstdnden.
Diese sind zu verstehen von der auBerordentlichen demographischen, wirtschaftli-
cher und instititutioncilen Dichte dieser Gebiete, insbesondere in den Kemnterritori-
en Flandern, Brabant und Holland. Weil die értlichen Schoffengerichte gleichzeitig
Gerichte und Verwaltungsgremien waren, waren sie in der Lage, zur Erdrterung
von Fragen der Gerichtsbarkeit ihren politischen Einflufl sofort in den représentati-
ven Versammlungen mit Regierungsvertretern einzusetzen. Mit dem Vergleich der
Entwicklung der gerichtlichen Organisation in zwei Gebicten, die mit einem Ab-
stand von fUnfzig Jahren in die dynastische Union von Burgund aufgenommen
wurden, beabsichtige ich, einen Einblick in die Krifte, die die Hierarchisierung der
Rechtsprechung geférdert bzw. ihr entgegengewirkt haben, zu bekommen,

Schema: Die Struktur der Gerichte

Flandern Holland

(burgundisch scit 1384) (burgundisch scit 1428/33)
Grofler Rat 1435/45

Parlament von Paris 1320-1526

Rat 1385 Rat 1428

Vier Leden Baljuws

Schoffengericht Schoffengericht
Flandern

Als der Rat von Flandern — das furstliche hohe Gericht —, der 1383, nahezu un-
mittelbar, nachdem die burgundische Dynastie die Nachfolge angetreten hatte, in-
stalliert wurde, in den ersten Jahrzehnten des 15, Jahrhunderts Rechtssachen (iber-
nahm, suchten dic Ubergangenen Gerichte von Kleinstéddten oder l.ehnhofen ihr

' Blockmans, Volksvertegenwoordiging (wic Anm, 4); J G Smu, Vorst en onder-
daan. Studies over Holland en Zecland in de late middelecuwen, Loven 1995, Wim P
Blockmans, A Typology of Representative Institutions in Late Medicval Europe, in:
Journal for Medieval History 4 (1978) S, 189-215.
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Heil bei den Vier Leden von Flandemn. Dies war ein Gremium, in dem die vier
Grofistddte und das Brugger Freiamt gleichsam stiindig tiber unterschiedliche po-
litische, verwaltungstechnische und juristische Angelegenheiten berieten. Jedes der
Leden tibte eine Funktion als ,Hauptgericht* fitr die kleineren Stidte und fur die
landlichen Bezirke in seinem | Viertel* aus. Daher betrachteten die Vier Leden den
furstlichen Rat (Hof) als einen direkten Konkurrenten in der Berufungsrechtspre-
chung''. Sowohl in politischer als in juristischer Hinsicht bildeten die Vier Leden
von Flandern eine solide Instanz, deren Ursprung sich bis ins 13. Jahrhundert zu-
riickverfolgen 14ft. Jedes Hauptgericht Ubte eine wirksame richterliche, politische,
wirtschaftliche und nétigenfalls militdrische Macht Ober sein Viertel aus. 1401
fuhrte dies in aller Offentlichkeit zu einer Auseinandersetzung zwischen dem hoch-
sten firstlichen Justizbeamten, dem sogenannten Souverdn-baljuw, und der Stadt
Gent. Letztere beschloB sogar, den Beamten wegen Verletzung ihrer Privilegien
aus der Grafschaft zu verbannen. Der Graf muBte einlenken und einen anderen Be-
amten einstellen, der die Rechte der Grofistddte besser berlicksichtigen wirde.
Auch splter widersetzten sich die Vier Leden regelmifig den Versuchen des flirst-
lichen Generalanwaltes, Lehnsminner fir den Rat zu nominieren'?. Das Vorgehen
des Souverin-baljuw von Flandern und seiner Amtsdiener, die — gegen das Recht
des Schoffengerichtes dieses Bezirks — Einwohner des Brilgger Freiamtes gefan-
gengenommen und hingerichtet hatten, loste 1431 dermafien heftige Proteste aus,
dafBl dieser hochste furstliche Justizbeamte vor die Vier Leden zitiert wurde, um
sich zu entschuldigen. Damit wurde klargestellt, daf3 die Angelegenheit die Wah-
rung von Privilegien in einem einzelnen Bezirk tberstieg und sich auf die ganze
Grafschaft bezog. Nachhaltige Beschwerden gegen den Souverén-baljuw Colard
de Commines — den Vater von Philippe, dem Chronisten — fithrten dazu, daf eine
Kommission eingesetzt wurde, in der Ratsmitglieder-Beauftragte sowie auch Ver-
treter der Vier Leden einen Sitz hatten, Zwischen Mérz 1441 und Juni 1442 priifte
diese Kommission 689 Beschwerden. Nach dieser durchaus weitgehenden Zu-
rechtweisung blicben Beschwerden aus”. In dieser Periode lassen sich also zwei
Formen von Protest, die die Vier Leden gegen die Regierung erfolgreich durchset-
zen konnten, beobachten; ndmlich erstens der Protest gegen die Uberschreitungen
der Zustindigkeiten durch Beamte zuungunsten der bestehenden Privilegien und

H Blockmans, Volksvertegenwoordiging (wic Anm. 4) S, 112--116, 531--540.

2 Marc Boone, Particularisme gantois, centralisme bourguignon et diplomatie fran-
aise. Documents inédits autour d’un conflit entre Philippe le Hardi, duc de Bourgogne,
¢t Gand en 1401, in: Bulletin de la Commission royale d’Histoire 152 (1986) S. 49114 ;
ders , Gent en de Bourgondische hertogen ca, 1384-ca. 1453. Een sociaal-politicke stu-
dic van cen staatsvormingsproces, Briissel 1990 (= Verhandelingen Kon, Academic We-
tenschappen, Letteren 133) 8. 181197,

' Blockmans, Volksvertegenwoordiging (wic Anm. 4) S. 330-331; Jan van Rom-
paey, Het grafelijk baljuwsambt in Viaanderen tijdens de Boergondische periode, Briissel
1967 (= Verhandelingen Kon, Academie Wetenschappen, Letteren 62) 8.76-83.
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Gewohnbheiten der orthichen Gerichte, und zweitens gegen regelrechten Machtmif3-
brauch. Ersteres mag von dem Herzog und seinen hdchsten Ratsmitgliedern gefor-
dert worden sein. Letzteres schadete dem Ziel, ihre Gerichtsbarkeit zu verstirken.
Es legte die grundsitzliche Schwiche der sich entwickelnden Staatsapparate im
Spitmittelalter blof: In den relativ neuen Verhditnissen unterschieden die Beamten
noch nicht selbstverstidndlich zwischen 6ffentlichen und privaten Mitteln. Auch die
Herztge handelten diesbeziiglich nicht sehr konsequent, da sie ja selbst zur Ver-
pachtung unterschiedlicher Amter, auch der Justizimter, ubergegangen waren, Im
verwaltungsrechtlichen Sinne gab es einen Interessenkonflikt zwischen traditio-
nellen Rechten ortlicher Schoffengerichte und den Anspriichen der neuen Justizbe-
amten. Die privatrechtliche Auffassung der Amtsaustibung unterminierte jedoch
den institutionellen Ausbau des Justizapparates. Untertanen hatten nunmehr allen
Grund, sich wegen Machtmifibrauchs und amtlicher Korruption gegen die Moder-
nisierung des Justizapparates als solche zu wehren. Die unzuldngliche Kontrolle
der eigenen Beamten durch den Landesherrn verzogerte zwceifelsohne den Moder-
nisierungsschub, der ohnehin schon auf hartndckigen Widerstard stief". In Flan-
dern konnten sich die Vier Leden selbst noch lange Zeit der Rechtsprechung des
Rates entziehen. Damit waren sie in der Lage, ihre eigene Berufungsrechtspre-
chung in den ihnen untergeordneten Vierteln aufrechtzuerhalten. Kurz nachdem
die Stadt Brigge nach ihrem groBen Aufstand von 1436-38 unterworfen war,
versuchte der Rat, das Briigger Freiamt in reformatie vorzuladen, eine Uberprii-
fung also von einem Schoffenurteil bei einem flirstlichen Hof, gegen welchen
keine Berufung méglich war. Es zeigte sich aber, dafl der gemeinsame Wider-
stand der Vier Leden dies noch verhindern konnte. Erst als 1453 auch die Stadt
Gent nach jahrelangem Aufstand unterworfen wurde, konnte der Herzog der
selbstbewufiten Stadt und tberdies den anderen drei ,Hauptgerichten* der Graf-
schaft eine dem Rat untergeordnete Stellung aufzwingen. Dennoch wehrten sie
sich in den Jahren danach weiterhin erfolgreich gegen Aspekte der hohen fiirstli-
chen Gerichtsbarkeit. Sie bedangen sich nach langwieriger Beratung aus, daf}
Berufungen gegen Schoffenurteile keine aufschiebende Wirkung haben sollten
und daf} die Einreichung von Schriftsitzen in zweiter Instanz nicht wieder von
Anfang an erfolgen sollte. Es dirfte kiar sein, dafl die im Gremium der Vier Le-
den vertretenen fldmischen Grofistddte versuchten, thre eigene hohere Gerichts-
barkeit gegentiber der furstlichen Gerichtsbarkeit zu behaupten. Nur mit Waf-
fengewalt konnte man ihnen eine den firstlichen Hoéfen untergeordnete Stellung
aufzwingen. Die wechselhaften politischen Verhdltnisse gaben bald dem Fiir-
sten, bald den Stidten die Moglichkeit, diesbeziiglich Erfolge zu erzielen. Lang-
fristig war nach grofien bewaffneten Konflikten jedoch das militdrische Uberge-

“Wim P Blockmans. Patronage, brokerage and corruption as symptoms of incipient
state formation in the Burgundian-Habsburg Netherlands, n: Klientelsysteme im Europa
der frithen Neuzeit, hrsg. v. Antoni Maczak und Elisabeth Muller-Luckner, Miinchen
1988 (= Schrifien des Historischen Kollegs, Kolloguien 9) 8. 117-126.
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wicht des Fiirsten, insbesondere hinsichtlich der Gerichtsbarkeit tiber die Unter-
tanen, entscheidend. Erst nach heftigen politischen und militirischen Kdmpfen
verloren die flamischen Grofstidte die hohere Gerichtsbarkeit zugunsten der
furstlichen Hofe'’. Wihrend nahezu des ganzen 15. Jahrhunderts haben sich die
Vier Leden auch gegen die souverdne Berufungsrechtsprechung des Parlaments
von Paris, dem sie untergeordnet waren, gewehrt. Flidmischen Parteien, die den
Mut hatten, in Paris Berufung einzulegen, drohten die Vier Leden mit Verban-
nung, wenn sie das Verfahren nicht einsteliten. Die niedrigeren Gerichte ver-
suchten manchmal tber diese Instanz, die Evokation einer Rechtssache durch
den Rat von Flandern zu vermeiden. Aber auch einzelne Leden leiteten manch-
mal eigenniitzig das Berufungsverfahren ein. Deswegen wurden jedoch auch sie
von den anderen drei Leden getadelt, Unter dem Druck der Vier Leden und nach
von der burgundischen Herzogin gefuhrten Verhandlungen akzeptierte 1445 der
franzgsische Konig, daB die vier flimischen Hauptgerichte voritbergehend der
Rechtsprechung durch das Parlament von Paris nicht untergeordnet sein sollten.
Dafiir erhielt er eine finanzielle Gegenleistung. Danach nahm die Pariser Recht-
sprechung wieder ihren Anfang bis zum Jahre 1468, als Karl der Kithne im Ver-
trag von Péronne aus Grilnden politischer Souverdnitiit erneut einen Aufschub
anordnete. In den Jahren zwischen 1445 und 1468 legten die Vier Leden selbst
29 Mal Berufung gegen Urteile ein, nicht selten gegen Urteile des Rates von
Flandern, dem sie erst seit kurzem untergeordnet waren. Sie wandten sich also
an das konigliche Gericht, um sich gegen den ihnen aufgedriingten herzoglichen
Hof zu wehren. Selbst wurden sie in diesem Zeitabschnitt zwolfmal als Beru-
fungsbeklagte vor Gericht geladen. Die jahrlich zehn bis zwanzig ProzeBakten
der flimischen Berufungen in diesen Jahren beliefen sich auf funf bis sechs Pro-
zent aller Berufungsverfahren vor dem Parlament'®,

Konnte der franzbsische Kénig durch die Einmischung von Paris jetzt Einflufl
auf die Grafschaft nchmen? In zwei Punkten muf} dies bestitigt werden. Erstens
erhob die franzdsische Krone Anspruch auf dic ausschlieBliche Berufungsrecht-
sprechung fir die gowvernance Lille-Douai-Orchies — den franzdsischen
Sprachraum der Grafschaft, den man seit 1305 als Teil der Krondominen be-
trachtete. Nahezu alle fldmischen Gerichtsurteile, die sich mit der Zustdndigkeit
der gouvernance als erster Instanz oder mit dem Amtsbereich des Rates von
Flandern in den franzdsischsprachigen Herrschaftsgebieten (chdtellenies) be-
faBten, wurden in Paris aufgehoben. Auch die Urteile des Grofien Rates wurden

 Wim P. Blockmans, The Low Countrics, in: Resistance, Representation and the
Sense of Community, hrsg. v. Peter Blickle, Oxford 1997, 8, 256-271; Wim P. Block-
mans, Autocratie ou Polyarchie? La lutte pour le pouvoir politique en Flandre de 1482 4
1492, in: Bulletin de la Commission royale d’Histoire 140 (1974) S, 257-368, bes. S.
358-368.

' Dauchy, Processen in beroep (wic Anm. 8) S. 89, 125(1.
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systematisch aufgehoben, weil das Parlament sich als die einzige souveridne Be-
rufungsinstanz fir Flandern betrachtete. Davon abgesehen, lassen sich jedoch in
den Urteilen keine Versuche zur politischen Intervention nachweisen. Von den
insgesamt 669 Urteilen und jugés erklédrte man 408 oder sechzig Prozent fiir un-
begriindet. Nur 28 Entscheidungen des Rates von Flandern wurden aufgehoben.
91 Rechtsfille wurden an die zustidndige vorige Instanz zuriickverwiesen. Von
den 103 omisso medio-Berufungen verwies man zwanzig an die zustidndige vori-
ge Instanz zurtick; in funfzig Fillen wurde das Urteil bestitigt und lediglich in
17 Fillen aufgehoben'”.

Diese Daten relativieren den bis 1526 gefuhrten politischen Streit tber die
souverine Gerichtsbarkeit in Flandern erheblich. Das Briigger Freiamt wurde in
der Periode 14771492 im Zusammenhang mit dem Aufstand gegen Maximilian
von den anderen Leden ausgeschaltet. Die tibrigen Drie Leden versuchten, in-
dem sie Paris als Berufungsinstanz erneut heranzogen, sich gegen die Anspriche
des Habsburgers zu wehren. Es stellte sich jedoch heraus, daB sie langfristig den
ktirzeren zogen, weil sie seit der Niederschlagung des Genter Aufstandes 1453
trotz allem auch cine hohere Gerichtsbarkeit als nur die eigene akzepticren
mufiten. Dies konnten, abhdngig von den politischen Umstinden und den Belan-
gen der Parteien, der Rat von Flandern, der GroBle Rat oder das Parlament von
Paris sein.

Bezahlte, fUrstliche Ratsmitglieder tibten in zunehmendem MafBe die hohere
rechtsprechende Gewalt tiber die Urteile der traditionellen Hauptgerichte, die
sich vor allem in den Grofistddten befanden, in jedem Firstentum aus. Aus die-
ser Tatsache kann man ohne weiteres schluifolgern, daff so die Vormachtstel-
lung der Grofistadte tber ihr Hinterland mit den Kleinstddten und den l4ndlichen
Gebieten im Laufe des 15. Jahrhunderts allmihlich, aber systematisch untergra-
ben wurde. Dies fithrte aber nicht zwangsldufig zu einer proportionalen Verstir-
kung der Staatsmacht, weder flir den furstlichen Groflen Rat noch fiir das Pariser
Parlament. Die flrstlichen Richter sollten ja nicht dic Interessen des Fiirsten als
Partei vertreten; im Gegenteil: Sie waren die Hiiter der Rechtsordnung, Tats#ch-
lich gingen die Pariser Richter sehr professionell und weitgehend unabhingig
von ihrem Konig vor; ihre Zustidndigkeit bezog sich denn auch vor allem auf dic
Verfahren.

7 Ebd. S. 97-98; Wim P Blockmans, La position du comté de Flandre dans le Roy-
aume 4 1a fin du XVe sitele, in La France de fa fin du X V® siécle. Renouveau et apogée,
hrsg. v. Bernard Chevalier u Philippe Contamine, Paris 1985, S. 71-90.
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Holland

In Holland hingegen waren die GroBstddte viel kleiner als in Flandern, wo-
durch ihre potenticlle Vormachtstellung schon viel geringer war. Dariiber hinaus
traten sic nur selten gemeinsam auf. Auch die primére Trennungslinie - die eine
Trennungslinie der Parteien von Kabeljauwen und Hoeken, Kabeljauen und Ha-
ken war, die quer durch die Stiinde und Stidte verlief ~ forderte diesen Allein-
gang der Stidte'®. 1428, zu dem Zeitpunkt also, da sich die Parteien nach einem
langen Streit in den vorangegangenen Jahren, der letztendlich zur Machtiber-
nahme der Burgunder gefithrt hatte, versthnt hatten, wurde der Rat von Holland
eingesetzt. Der Herzog dosierte die Zusammensetzung des Rates behutsam und
untersagte jegliche Form parteiischer Gesinnung. Zwischen 1428 und 1445
nahm er sogar 117 Parteigdnger seiner fritheren Rivalin Jacobda von Bayern als
iberzihlige Ratsherren in seinen Rat von Holland und Seeland auf. Den ,Aus-
ldndern’ gewdhrte er sogar hohere Gehilter als den Ratsherren in Flandern und
Brabant. Doch spielten die Gegenstitze bis zum Ende des 15. Jahrhunderts noch
regelmiBig eine Rolle. Sie standen in manchen Stidten einer billigen Rechtspre-
chung im Wege. Die zwischen den Parteien bestehenden Gegensétze fithrten zu
Faktionen innerhalb der Stidte und innerhalb der Stadtverwaltungen; auerdem
hetzten sie Stddte mit einer unterschiedlichen Gesinnung gegeneinander auf ',
Im Gegensatz zu den Vier Leden gelang es den holldndischen Stidten aus die-
sem Grund nicht, als ein gemeinsames gerichtliches Gremium zu operieren. Seit
dem 14, Jahrhundert trat jede der flimischen Hauptstidte jeweils im eigenen
Hinterland traditionell als Huter der Rechtsordnung auf, wobeti sie deutlich ihre
eigenen Interessen vorherrschen liefien, wihrend in Holland die Parteien durch
ihren Kampf um die Rats- und Schéffendmter sogar in den Stidten die StraBen
unsicher machten. Aus den unterschiedlichen politischen Strukturen und Kultu-
ren der Territorien erkidrt sich, weshalb in Holland die Stinde mehr Intervention
der furstlichen rechtsprechenden Gewalt forderten, wihrend man in Flandern
versuchte, diese moglichst stark einzuschrénken,

Symptomatisch war, da 1441 bis 1445 und erneut 1478 bis 1480 sogar der
hochste Beamte in der Provinz, der Statthalter von Holland und Seeland, der
immer ein Ritter des Ordens vom Goldenen Vlies war, in den Parteienkampf
hineingezogen wurde. Ubrigens, auch Karl der Kithne schiirte den Streit erneut.
Als Gegenleistung fiir finanzielle Unterstlitzung durch die Stidte ernannten die
hochsten Machthaber immer wieder parteigebundene Personen fir das Amt von
Schéffen und Schultheifien. Die sich daraus selbstverstandlich ergebenden Steu-
ererhthungen fachten die Parteizwistigkeiten naturgemidl wieder an. 1445 kam

" Michel van Gent, JPertijelike saken’, Hoeken en Kabeljauwen in het Bourgondisch-
Qostenrykse tijdperk, Den Haag 1994 (= Hollandse Historische recks 22).
Y Damen, De staat van dienst (wie Anm. 8) Tabelle 1.2.

19 F§ Moraw
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¢s zu schweren Ausschreitungen in der Stadt Leiden, zu einem Kampf auf Leben
und Tod zwischen den Parteien um das Schoffenamt. Erst nach der persénlichen
Intervention des Ratsprésidenten konnten dic Feindseligkeiten voritbergehend
eingestellt werden. Zwei abgeordnete Mitglieder des Rates von Holland, in der
Eigenschaft als Kapitdn, wurden mit der Aufsicht iber die Einhaltung des Frie-
dens beauftragt. Sie gehérten bedeutenden Familien beider Parteien an, dic auch
mit verschiedenen Parteigruppen verflochten waren. Mithin wurde angenommen,
daf} sie nicht iber den Parteien standen, ein Umstand, dem nur durch kollegiales
Vorgehen abgeholfen werden konnte. Letztendlich bestrafte der Rat 130 Anhin-
ger der aufsdssigen Partei, meist mit Verbannung,

Beschwerden tiber die Vorgehensweise der flirstlichen Justizbeamten wurden
hdufig beim Rat von Holland eingereicht. In den lindlichen Gebieten gehorten
die baljuws dem Adel an, fiir den schon seit Generationen auch dic Ausiibung
der griflichen Amter die Grundlage sciner Macht bildete. Da diese Adligen
wichtige Grundherren in dem Gebiet waren, tiber das sic auch die 6ffentliche
Gewalt erwarben, lag Interessenverflechtung auf der Hand. Uberschreitungen
der Zustdndigkeiten, schuldhafle Nachldssigkeit, Korruption, Erpressung und
Unterdriickung - dies waren Beschwerden, die individuelle Untertanen und gan-
ze Dorfgemeinschaften gegen ihre Justizbeamten einreichten. Die Methode, sich
von Verfolgung freizukaufen, indem man dem baljuw cine Abfindungssumme
(compositie) bezahlte, 6ffncte allen Formen von MiBBbrauch Tur und Tor, wie
zum Beispiel die Erpressung von exorbitanten Betrdgen fir den baljuw person-
lich oder zum Beispiel die Erweiterung der Fille, fur die dic Bezahlung einer
Abfindungssumme laut Verordnung flir das baljuw-Amt tberhaupt nicht erfor-
derlich war™.

Die problematische Entwicklung der furstlichen Gerichtsbarkeit in Holland
it sich mit der Laufbahn des ersten Generalanwaltes, der von 1434 bis 1439
und erncut 1447 und 1448 dicses Amt innchatte, illustrieren. Seit 1438 vergro-
ferte er durch cine Anhiiufung von Amtern scinen Einflufibereich im nordlichen
Teil Hollands, wo er sich aller erdenklichen Formen von Mibrauch schuldig
machte. Deswegen war er seit 1449 in eine Reihe von Verfahren verwickelt und
wurde vom Rat sciner Amter enthoben. Letztendlich sprach der Rat 1467 ein
erniedrigendes Urteil Gber ihn, Viele andere halpiovs muBten jedoch durch Pro-
zesse vor dem Rat zur Aufrechterhaltung des Landrechts und zum Verzicht auf
exzessive Gewalttitigkeiten bei der Amtsaustibung gezwungen werden. Noch in
den Jahren 1450- 1452 nahm sich ein baljuw des grofiecn Amtsbezirkes Delft-
land, der, nachdem er gegen das Gesets verstofien und Gewalt angewandt hatte,
nicht vom Generalanwalt von Amts wegen verfolgt worden war, heraus, den Ge-

¢ . . .
 Wim P Blockmans. Widerstand holldndischer Hauerngemeinden gepen das staatli-
che Beamtentum im 15 Jahrhundert, in: Gemeinde, Reformation und Widerstand. Fest-

schrft fir Peter Bhickle, hesg v Hemrich B Schmdr v,V obingen 1998 S0 329 344,
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neralanwalt im Gerichtssaal zu bedrohen. Darauthin wurde dem baljuw lediglich
befohlen, die Ratskammer zu verlassen. Der adlige baljuw liefs sich doch nicit
von einem Generalanwalt, einem einfachen Doktor der Rechte, e¢ines Besseren
belehren! In dem Zeitabschnitt zwischen 1457 und 1463 wurden auffallend we-
mige Prozesse in den Memorialien registriert, und wenn, dann absolut chaotisch.
Aus diesem Grunde ist es verstindlich, weshalb gerade die Stinde 1462 wihrend
der Verhandlungen tiber die zehnjihrigen finanziellen Forderungen des Landes-
herrn auf cine striktere Verfolgungspolitik seitens des Grafen dringten.

Die burgundischen Herzoge stellten ja zur Vertretung ihrer Interessen in den
unterschiedhichen Riten, einige Jahre nachdem diese eingesetzt waren, Gene-
ralanwilte cin: in Flandern bereits kurz vor 1400, in Namur im Jahre 1427, in
Holland 1434, In Brabant wurde dieses Amt im selben Jahr eingerichtet, aber
wegen des Drucks der Stinde muBte der Herzog bis 1458 warten, che er tat-
sachlich einen procureur in allen particulieren zaken (,Anwalt in allen besonde-
ren Angelegenheiten®) einstellen kounte. Es wurde hierbei auffillig vermieden,
denselben Titel wie in den angrenzenden Fiirstentiimern zu benutzen®. In der
amtlichen Hierarchic waren die Generalanwilte den Mitglicdern der Rite unter-
geordnet, 1407 oder 1409 wurde der Rat von Flandern um cinen Fiskal-Anwalt
erweitert, eine Funktion, dic erst 1462 beim Rat von Holland ins Leben gerufen
wurde, klar als cine Antwort auf die Forderungen der Stinde. Dem Fiskal-
Anwalt  der im hierarchischen Sinne dem Generalanwalt deutlich iibergeordnet
war oblag es, die Schriftstitze vorzubereiten und in Rechtssachen zu plddieren,
i denen es sich um die Interessen des THerzogs handelte, sowie in Prozessen, fir
die das Armenrecht bewilhgt wurde. Dartiber hinaus sollte er beurteilen, ob das
vom Generalanwalt gesammelte Material genug Anlall gab, gerichtliche Schritte
cinzuleiten. Im Laufe der zweicinhalb Jahre zwischen Januar 1461 und Juni
1463 trat der Generalanwalt von Holland vierzigmal als Kldger und noch ein-
undzwanzigmal in anderen Eigenschaften auf. Obwohl also die Herzdge durch-
aus ihre cigenen Interessen vor ihren Riten vertreten lieflen, wire es verfehlt, die
fiirstliche Rechtsprechung ohne weiteres mit der Verstirkung der Position des
Fiirsten sowie seines Staates durch die richterliche Gewalt gleichzusetzen™,

Wir haben sogar den Eindruck, daf§ gerade die Vertreter der Untertanen in
Holland durch Verhandlungen in den Stindeversammiungen die Aufhahme der
folgenden Bestimmung in die Verordnung - die 1462 zum crsten Mal die Funk-
tion des Rates ausfiihrlich beschrich  haben herbeifiihren konnen. Zweimal
jibrlich hatte der Generalanwalt in der Grafschaft nimlich einen Rundgang zu

. Goddmg, 1 ¢ Consetl {(wie Anm 8) S 301 311

* Justine Smuthws, Juliette Stands, ‘Ter bevordering van Justitic. De hervorming van
de rechtsvertegenwoordiging bij de Raad van Holland, 1462 1164, in- Handelingen van
het cerste Hof van Holtland Symposwm, hrsg v R Huipbrecht, Den Haag 1997, 8. 69
83
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machen, um zu untersuchen, ob Verbrechen - vor allem begangen von ,Adligen
und michtigen Personen® gegen ,Kirchen, I'rauen, Witwen, Waisen und andere
Landleute und Arme* - unbestraft geblieben waren. Hier waren ¢s dic Unterta-
nen, dic vom Firsten einen wirksamen Schutz gegen Machtmifibrauch durch
ortliche Potentaten forderten. Tatséchlich konnte man dann etwa zchn Jahre lang
spiiren, daf} intensiver, regelméBiger und strenger vorgegangen wurde, auch
durch die aktive Verfolgungspolitik des neucingestellten Fiskal-Anwalts, Erst
nach der Einfilhrung der Verordnung fir den Rat von Holland im Jahre 1462, in
der sich fiinf Artikel mit der Kontrolle der baljuws befaliten, wurde dic Verfol-
gung durch den Generalanwalt von Amts wegen strenger. Als jedoch Karl der
Kithne 1472 bei der Emennung der Beamten den Parteimitgliedern der Hoeken
den Vorzug gab, konnten sich parteigebundene Loyalitdten gegen das Recht
wieder durchsetzen. Diese Situation sollte sich erst am linde des 15, Jahrhun-
derts dndern’”.

Groller Rat

Wenden wir uns zuletzt der héchsten Ebene der Gerichtsbarkeit in den Nie-
derlanden zu. Durch die vor einigen Jahren verdffentlichten Regesten der Urteile
ist die Rechtsprechung des Groflen Rates zugidnglich gemacht worden Fiir den
Zeitabschnitt zwischen 1470 und 1504 habe ich aufgrund dicser Urteile unter-
sucht, wie oft aus den verschiedenen Territorien dieses hochste Gericht in An-
spruch genommen worden ist, um die Praxis mit den formalen Vorschriften ver-
gleichen zu konnen®. In Brabant betrachtete sich der herzogliche Rat aufgrund
der Blide Inkomst als der souverdne Hof, der keine andere Berufungsinstanz ne-
ben sich duldete. Mchrere Territorien erlebten in dieser Periode cinen Dynastie-
wechsel. 1475 konnte Frankreich endgiltig die Picardie crobern; der Grofiteil
des Artojs wurde zwischen 1477 und 1494 okkupiert; Litttich und Geldern er-
Jangten ihre Autonomie wicder, und Luxemburg wurde von Unruhen geschiittelt.
[ie politischen Machtwechsel wirkten sich auf dic Moglichkeiten flr rechtsu-
chende Partcien aus diesen Territorien, effektiv Berufung beim Grofien Rat ein-
zulegen, aus., Wir sollten deshalb auf die wichtigen politischen Zisuren von
1477 und 1494 achten. Fur Flandern und das Artois konnte bis zum Vertrag von
Péronne 1468 die Gerichtsbarkeit des Parlaments von Paris die Wirkung des
GroBen Rates als Berufungsinstanz beschnitten haben. Auch sollten wir auf die
Zahl der Berufungen in manchen Territorien, gemessen an threm Bevolkerungs-
umfang, achten. Fir Flandern und das Artois kiinnte bis zum Vertrag von Péron-
ne 1468 dic Gerichtsbarkeit des Parlaments von Paris die Wirkung des Grofien
Rates als Berufungsinstanz beschnitten haben. Aus Flandern wurden bis zu die-

s Damen, Staat van Dienst (wie Anm 8) labelic 4 6 bis 49

2 Chronologische hysten, Bd T (wie Anm. 7)
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sem Zeitpunkt pro Jahr finf bis sechs Berufungen beim Parlament cingereicht,
aus dem Artois zwei bis drei. In den achtziger Jahren des 15. Jahrhunderts war
Artois grofitenteils in franzésischen Hénden, wihrend dic Berufungen aus dem
aufstdndischen Flandern zwischen 1484 und 1485 auf sichen anstiegen. Nach
dem Aufstand gegen Maximilian fiel die Zahl der Berufungen aus Flandern zu-
riick auf hochstens einen Fall pro Jahr, die aus dem Artois auf ein bis zwei.

Dic Zahlen in der folgenden Tabelle sind eindeutig. Erstens geht deutlich
hervor, dafl man in Geldern withrend der kurzen burgundischen Herrschaft von
1473 bis 1477 ziemlich oft Berufung einlegte; auch im Artois nahm man vor der
Eroberung im Jahre 1477 den Grofien Rat hédufig in Anspruch. Bemerkenswert
ist, daf} swischen 1494 und 1504 kaum finf Berufungen aus dem Artois zu ei-
nem Urteid fithrten. Das deutet darauf hin, dafl an die enge Beziehung vor dem
Jahre 1477 nur schwer wieder angekniipft werden konnte. In bezug auf Luxem-
burg, stellt sich heraus, dafl man dort die Krise der Jahre 1477 bis 1494 durchaus
tiberwinden konnte. Fiir den Hennegau 146t sich fiir dic Zeit nach 1494 ebenfalls
ein beachtlicher zahlenmifiiger Riickgang der beim Grofien Rat eingelegten Be-
rufungen feststellen, Dieser Rilckgang ist nicht auf politische Umstinde, sondern
vielleicht auf das ~unchmende regionale Autonomicbegehren zuriickzufithren,
das letztendlich im [6. Jahrhundert zur Ancrkennung der Souveridnivit auch die-
ses regionalen Rates {uihrie.

Tabelle: Berufungsurteile des Groflen Rates in Prozessen
aus den niederliindischen Territorien, 14701504

Herkunft 1470 \pJ 1477 \pJ 1495 ipJ Total % Bevolke-
1476 1494 1304 rung %
Flandern 131 19 171 10 154 15 456 32,5 258
Walsch-F1 18 2,5 23 1,4 13 1.3 54 3.8 2.8
Brabant 68 10 34 2 27 3 129 9.2 16,2
Holland 67 10 103 6 196 20 266 19 10,3
Hennegau 32 46 61 3.6 17 1,7 110 7.8 8,2
Artors 70 10 5 0,3 5 0,5 80 5.7 7.1
Lunemburyg |11 1.6 4 0.2 1l I 26 1.9 5.6
Geldern 12 1.6 2 0,1 ] 0 15 i1 5.4
Jeeland 36 5 57 3.4 58 6 151 10,8 |34
Namur 4 0,6 22 [.3 Il i 37 2.6 0.7
Mecheln 14 2 32 1.9 10 1 56 4,0 1
Uibrige 15 2 3 0.2 4 0.4 23 1.6 13.5
Total 472 1674 483 1284 1441 44 1403 1100 100

pJ - proJabr Bevolherung um 1470
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Am augenfilhigsten ist jedoch das Verhiltnis zwischen der Zahl der Urteile
iber cingelegte Berufungen und dem jeweiligen Bevolkerungsumfang der Ter-
ritorien, Die relative Zahl der beim Grofien Rat cingelegten Brabanter Berufun-
gen war crheblich niedriger, als man aufgrund des Bevolkerungsumfangs im
Vergleich zu den Niederlanden insgesamt erwarten diirfte. Die relative Zahl fiir
Holland und Seeland dahingegen war auffillig hoch, was auch fur Flandermn und
Mecheln gilt. Der Widerstand des Rates von Brabant hat also nicht verhindern
konnen, dafl gegen Urteile niedrigerer Gerichite aus dem Herzogtum Einspruch
crhoben wurde, Den Anspriichen des Parlaments von Paris und dem Umstand
zum Trotz, daly ziemlich viele Leute dort Rechtsfille vor Gericht brachten, leg-
ten tiberproportional viele Flamen Berufungen beim GroBen Rat ein. Das Auf-
fallendste jedoch ist nach wic vor die Uberreprisentation der Berufungen aus
Holland und Sceland. Meines Erachtens licBe sich diese Uberreprisentation aus
dem Umstand erkliren, dall ¢s trotz der Tatsache, dall dic Prozesse vor dem
Groffen Rat auf franzosisch durchgefihrt wurden - im 15, Jahrhundert in den
noch nicht vollig pazifizierten Territorien cin reclles Bediirfnis nach einer héhe-
ren, nicht von Parteizwistigkeiten beeinflufiten Gerichtsharkeit gab. Dies gehérte
damals noch nicht zu den BErrungenschaften des territorialen Justizrates. Dic
iihergeordneten hohen Gerichte, die die burgundischen Herzope in den Nieder-
fanden einfuhrten, entsprachen also durchaus einem Bediirfnis von rechtsuchen-
den Parteien, auch wenn dic etablierten Gerichte, dic die errungenen Positionen
zu erhalten versuchten, dies mifsbilligten.

Wenn man sich die Anzahl der Urteile pro Jahr ansieht, dann wird deutlich,
wie grofs dic Zdsur von 1477 flir das Funktionieren der zentralen Gerichisharkeit
des burgundischen Staates gewesen ist. Die durchschnitthiche Anzabl von mehr
als 67 Urteilen pro Jahr unter Karl dem Kithnen fiel auf 28 unter Maximilian und
stieg dann nach und nach wieder auf 44. In Brabamt war dicse Abnahme am
dramatischsten, von zehn auf zwei bis dret Urteile. Dieses deutet auf eine schr
starke Wiederbefestigung der territorialen Souverdnitit hin. In Flandern und im
Artois fand dicse Abwendung vom burgundischen Groflen Rat teilweise Kom-
pensation in dem zeitweisen Anstieg der Falle vor dem koniglichen Parlament,
welches den Vorteil hatte, weniger interventionistisch zu sein. Der Kontrast mit
Hennegau, Namur und Mecheln, die als Reichslehen nicht unter das Ressort des
Parlaments fielen, macht deutlich, wie grof fir Flandern und das Artois dic Be-
deutung ihres Status’ als Kronlehen ab 1477 noch war, Die Sonderposition Fol-
fands und, sei es auch weniger ausgepriigt, Scelands mit ciner geringeren Ab-
nahme 1477 und ¢iner stdrkeren Steigerung nach 1494, erwics sich als frappant,
was die oben genannte innerterritoriale Erklirung des Funktionicrens der Ge-
richtsorgane unterstitzt,

Weil sich die Institwtionen in den Grafschaften und Herzogliitmern unter-
schiedlich ausdifferenzierten, wirkte »ich die Einfihrung vergleichbarer staatli-
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cher Institutionen auch unterschiedlich aus. In dem Sinne verschiirfte die viel
frithere Entwicklung Flanderns, das finfzig Jahre friher als Holland mit der bur-
gundischen Institutionalisierung konfrontiert wurde, den Gegensatz in der Aus-
wirkung der flrstlichen Gerichte in diesen Grafschafien. In Brabant anerkannte
Philipp der Gute, der 1430 mit den Stdnden ilber seine Nachfolge nach dem
Aussterben des jiingeren Zweigs der burgundischen Dynastie anstrengende Ver-
handlungen fuhren mubte, die souverdne Gerichtsbarkeit des Rates dicses Her-
zogtums, die seit mehr als einem Jahrhundert in konstitutionellen Texten festge-
legt war. Dadurch konnte Brabant der Rechtsprechung des GroBen Rates in er-
heblichem MaBe entgehen. In Holland fehite vor der burgundischen Machter-
greifung (1427) praktisch eine souverdne Rechtsprechung auflerhalb der Graf-
schaft. In den scharfen und andauernden Parteienkonflikte fehlte deshalb - im
Gegensatz 7u Flandern, das immer noch dem Parlament unterworfen war - das
notwendige Gegengewicht zu den Parteiinteressen der Justizbeamten, der Ortli-
chen Schoffen, Ratsmitglieder, Statthalter und sogar des Herzogs.

Die lerzoge haben durch dic Mobilitéit ihrer Beamten versucht, die Recht-
sprechung zu homogenisieren und zu rationalisieren. Bis 1477 stammten die
Statthalter von Holland alle aus Hennegau und Flandern, und nach einem un-
gliicklichen Experiment mit einem cinheimischen Adligen zog man bereits 1480
wieder ,Auslinder” heran. Wie schon erwihnt, waren auch diese nicht immer
gegen Partelinteressen gefeit. Die Flamen, von denen die meisten akademisch
geschulte Juristen waren, hatten fast ein Drittel aller Amter von Ratsherren und
Generalanwilten inne, aber es stellt sich die Frage, inwieweit sich die wider-
spenstige Wirklichkeit bewiltigen lieB™ . Durch die bereits mehrfach erwihnte
Verordnung aus dem Jahre 1462 nahm die Zahl der akademisch ausgebildeten
Mitglieder des Rates zu, und auch Rechtsanwiilte sollten fortan diesem Ausbil-
dungsniveau entsprechen. Dies hidtte an sich zu einer Ausweitung eincr mehr
vereinheitlichten, weil mehr auf dem gelehrten Recht basierten Rechtsprechung
beitragen kénnen. Vorerst geht aus der Untersuchung der Urteile hervor, daf das
gelehrte Recht in den Justizriten der Grafschaften und Herzogtiimer und auch in
den Plidoyers vor dem Grofien Rat cine marginale Rolle spielte. Von jeher ver-
hinderten dic Brabanter Blijde Inkomsten, dafl ,Auslinder* herzogliche Amter
innchatten. Der Rundgang hoher Beamter von Flandern und Brabant nach Hol-
land und zurtick muf} effektiv 7ur Modernisierung und Vercinheitlichung der
Rechitsprechung in den burgundischen Niederlanden beigetragen haben.

Inzwischen hoffe ich gezeigt zu haben, wie stark die politische Entwicklung
mit jener der Gerichtsbarkeit verflochten war, Die Etappen des Fortschritts oder
des Rickgangs der Hierarchisicrung der Rechtsprechung sind am engsten ver-
bunden mit den grofien politischen Konflikten. Der Zeitpunkt der Einschaltung
in den durch die Herz0ge von Burgund eingeleiteten staatlichen Modernisie-

7 Deamen, Staat van Dicnst (wie Anm 8), Tabelle 4.6 bis 1.8,
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rungsprozefl und das Maf} an vorheriger territorialer Institutionalisierung waren
richtungweisend fiir die Entwicklung. Die geringe territoriale Integration von
Holland im Vergleich zu Flandern und Brabant fiihrte dazu, daf es gerade einen
intensiveren Anschluf3 bei der zentralen Rechtsprechung fand. Ein einfaches
Schema, welches von einem Vorsprung oder Riickstand von Regionen ausgeht,
ist unzureichend als Erklarungsmodell, weil die Interaktion zwischen Regionen
und zwischen Strukturen und Ereignissen auf eine viel komplexere Art und Wei-
se die Strukturierung von zentralen Institutionen bestimmte. Der Modernisie-
rungsprozef verlief nicht nach einem einzigen Modell, das in allen Territorien
auf dieselbe Art und Weise durchlaufen wurde. Die eigene politische und juridi-
sche Kultur und Struktur reagierte in jedem Bezirk anders auf die Herausforde-
rung, die die weitere Umgebung darstellte. Nur eine detaillierte Analyse der
Rechtsprechung und der Karrieren der Ratsherren, Beamten und Anwilte, in en-
gem Verbund mit den politischen Ereignissen, wird uns ein neues Verstdndnis
von der Rolle der Gerichtsbarkeit in der Staatsbildung bringen kénnen.

Die Gerichtsbarkeit war eindeutig der Probierstein der Gegensitze zwischen
der Zentralgewalt und den lokalen Miachten.




