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188 Maria Serena Funghi

slava (Jagi¢, p. 69); Mon. 142 (e Diogenian. 4.4); 171]. M.J. Luzzatto mi suggerisce, ad es., Grotév
don mav yuwaxetovyévog (cfr. Eu. Ph. 356).

14. = Mon. 35. La yvwun proviene assai probabilmente dal Kéhak, cfr. POxy 3005, Il 5.

15 = Mon. 54. Cfr. App. 1, 61 e Fuhrer, 1982, p. 60.

16. Lelettere ET sono vishili nella scrittura originaria.

E probabile la regtituzione del testo [difficilmente menandreo, cfr. Th. Kock, Die
Sammiungen Menandrischer Spruckverse, RhM 41 (1886), 94] in questa forma. Alla base vi e
Aesop. Prov. 180 Perry &vev yadxoi ®oiBog of pavrevewar [cfr. CPC II, 228 e Gr.Naz. or. 4, 121
(35, 661 Migne) . . . xa TO, aveu xahxod Dotov pf pavredeobar unde elval = tou dBodol Tyuditepov],
ripreso in Gr.Naz. carm.mor. 375 (37, 707 Migne) e attestato anche in POxy 2661, 9. &wep S
xahxfo € POxy 3006, 25: dvev B[] xofA]x[o}d ®lot]Bols] 0d pavr[ederau (lettura confermata da P. Par-
sons), cfr. FOHRER, ZPE 27 (1977), 76 e T.F. BRUNNER, ZPE 66 (1986), 295-296.

17. = Mon. 93.

18 Lafinale e consona alla metrica, ma la ricerca non ha dato frutti. Per quanto riguarda
le possibilita di scansione, in base alla disponibilita dello spazio, s potrebbe pensare ad es ad un
verbo trisillabico con iniziale lunga preceduto da un bisillabo o trisillabo, oppure ad un quadrisilla-
bo con inizide breve preceduto da un monosillabo (e.g.* Ve | « | Tou * es ewoBar x&pw). Si-
gnificativa sembra la locuzione xopueioBor xxpv che s trova in Men. Epitr. 389,

19 Primadi asusssteil supporto scrittorio ma I’inchiostro € completamente svanito; dopo
lalettera segue un breve gpazio del tutto abraso, poi e sicuramente i ndi viduabile unalinea orizzon-
tale che occupa tutto |0 spazio sottostante a xzpw. E possibile che afosse |'ultima lettera del rigo.

Selaletturaegiusta, bisogna pensare ad una sentenzamolto breve. Se valgono le conside-
razioni espresse qui sotto a r. 20, potrebbe trattarsi del Man. 60. Altrimenti, s potrebbe forse
pensare ad es. ad un detto tipo quello di Biante: axove moAA&, AdAe xaiproc.

20. La sentenza sembrerebbe corrispondere a Mon. 36: &suAAéviatav dativ 1 movpia (Per cui
cfr. anche PHibeh 180 = fr. 247, 20 Austin acvAoyiclr) che, in questa forma, compare anche nel-
la tredizione araba [cfr. J. KRAEMER, Arabische Homerverse, Zeitschr. der Morgenldndischen
Gesellsch. 106 (1956), 303 sgg.J, ed c riportata anche in POxy 300619 (con la forma
&auA[6]yiarag). Sia per la possibilitd espressa qui sopra (r. 19), sia anche per il confronto con
quest'ultimo testimone, e verosimile che PMilVogliano riportasse questo monostico. Bisogna poi
tener presence, se non compariva prima, anche il Mon. 60: dvovbétntéy domv # mappnota, riportato
da U T con la variante movnmpua.

21 = CPG | 20 (Zenob. | 50; Diog. | 48; Apost. | 91; Sch. Eu. Hipp. 597; Suid. s.v.
dxanpog): Tavtny gacw ‘[rmélutov elnetv mpog Paidpay paaxovsav puheiv TE xar orepyew abrdv pdhora urep
mavtag dvlpdmoug. Sch. Hipp. 597; xai Eonv opowx T mapouuly, euvoun axaipog 008ev BradAdaae: ExBpas.
Si vedaanche Anton. 125, p. 30, 6 con i paralleladati dal Wachsmuth, Studien zu den griechischen
Florilegien, Berlin 1832, 137. Cfr. Mon. 530: pfhog pe BAdmrtewv oddiv ixfpol Sixpéper € per la finde
metrica, Mon. 92.

22. = Mon. 3. Per spazio e metrica (la redazione in dodecasillabo potrebbe essere indizio
di recenziorita) sembrapreferibile restituire il monostico in questa forma, contrariamente a quanto
fa Jikel, che stampa éxdlwxe: dmodlwxei invece lezione di Stobeo.

La sentenza sembra comparire anche in POxy 3006, 20 con la forma ax[od]uoxe. Qualche
difficolta s presenta comunque per la parola precedente, Avmobv. Sembra possibile leggere [oAjur,
ma per cid che segue non c'@ spazio: s potra forse pensare a Aumw (lege: Avmedv, cfr. col. 1 14)?
Cfr. anche Apostol. | 38f. || monostico s trova anche ndlla tradizione araba, cfr. Kraemer, cit.
supra.

'Sotto questo rigo sussiste una pane di papiro di 2 cm, mutila sulla sinistra, in cui non com-
paiono tracce di scrittura. Poiche su entrambe |e facciate & conservato il margine superiore ma sul
recto non e conservato il margine inferiore, e presumibile che anche sul verso |a colonna non finisse
qui. Resta dubbio pero selo spazio bianco fosseindizio del cambio di sezione, e quindi seguissero
sentenze in B, oppure seindicasse, ad es., il passaggio a sentenze in prosa, o anche chein questo
punto fossero riportate delle sentenze brevi.

Maria Strain Funghi




Miscellanea Papyrologica

UN PICCOLO ARCHIVIO TEBANO SU OSTRAKA *

Il piccolo archivio qui presentato e costituito da 12 ostrakadi provenienza
tebana, ora sparsi in vari musei ed in parte irreperibili, i quali sono stati riuniti
insieme per |a somiglianza del contenuto, per I’identita delle persone citate e per
I’impiego in di scritture uguali:

= O.Ashm. 85; Oxford, Ashmolean Museum.
A.H. Sayce, PSBA 1, 1885, 11-28 (specific. pg. 24), nr. 35 = SB | 3575;
gia appartenente ad A. Wiedemann, non reperibile’.
O.Bruss.Berl. 71; Berlin, Staatliche Museen, Papyrus-Sammlung.
O.Bruss.Berl. 70; Berlin, Staatliche Museen, Papyrus-Sammlung.
WO II 1180; Paris, Musée du Louvre, non reperibile.
WO II 1181; gia appartenente alla Verein von Alterthumsfreunden im
Rheinlande di Bonn, non reperibile 2.

= O.Bruss.Berl. 72; Berlin, Staatliche Museen, Papyrus-Sammlung.

= A.H. Sayce, PSBA cit., 26, nr. 38 = WO Il 1182; gia appartenente ad
A.H. Sayce; Oxford, Ashmolean Museum (= O.Bodl. inv. 351).

(*) Manifestiamo |a nostra gratitudine alla dott.ssa Anna-Barbara Follmann-Schulz. del
Rheinisches Landesmuseum di Bonn e d prof. Dieter Hagedorn, che s sono prodigati nellaricerca
di WO 11 1181; a dott. Revel A. Coles, che c¢i ha procurato le riproduzioni di O.Ashm. 85 e
O.Bodl. 11 1811, conlrollando altresi alcune |etture su entrambi i reperti; e al dott. Giinter Poeth-
ke, che ha cercato per noi gli originali di WO Il 1181 edi SB | 3S7S, ci hainviato le fotografie
siadi O.BrussBerl. 70-2, siadi O.Bcrol. inv. 4151, eci hapure fornita una prima trascrizione
dell’O.Berol. ora citato. Ringraziamo, inoltre, |e Direzioni dell’Ashmolean Museum, della Bo-
dieian Library, ddd Museo Egizio del Cairo e degli Staatliche Museen di Berlino per la gentilezza
con cui ¢i hanno autorizzati a stampare in questo articolo le fotografie di O.Ashm. 85, O.Bodl.
II 1811, O.Cair. 9694, O.Bruss.Berl. 70-2 e O.Berol. inv. 4151, per il quale ultimo, ancora inedito,
la Direzione degli Staatliche Museen ci ha pure concesso di pubblicare il testo.

(1) Comesi apprendeda WO I, pg. 28, gli ostrakainclusi nellacollezione di A. Wiedemann
furono trasferiti nell’ Agyptisches Museum di Berlino, ma le ricerche compiute a Berlino dal dott.
Giinter Poethke non hanno portatq all’individuazione del documento qui riedito.

(2) | reperti posseduti alla fine dell’Ottocento dalla Verein von Alterthumsfreunden im
Rheinlande furono successivamente depositati presso il Provinzialmuseum di Bonn, ora divenuto
Rheinisches Landesmuseum; ma presso quest’ultimo non sono reperibili gli ostraka dell’ Associa-
zione pubblicati da U. Wilcken in Bonner Jahrbiicher 86, 1888, 231-66 e riediti poco dopo in WO
1I, come ci ha fatto sapere la dott.ssa Anna-Barbara Follmann-Schulz, responsabile ddl Museo.
Bisogna comunque rilevare che nel 1888 i reperti furono spediti all’ Agyptisches Museum di Berli-
no, affinché Wilcken li studiasse a suo agio (cfr. WO I, pg. 47); sicché e pure possibile che siano
rimasti a Museo di Berlino, nel quale perd oranon s trova alcuna traccia di ess.
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9 = O.Beal. inv. 4151; Berlin, Staatliche Museen, Papyrus-Sammlung.

10 = A.H. Sayce, PSBA cit.,, 25, nr. 37 = SB | 3576; gia appartenente ad
A.H. Sayce, non reperibile’.

11 = O.Baodl. Il 1811 (Oxford, Ashmolean Museum) + O.Cair. 964 (=
A.H. Sayce, PSBA cit., 26, nr. 40 = SB | 3578; gia appartenente ad
A.H. Sayce; Cairo, Egyptian Museum).

12 = A.H. Sayce, PSBA cit., 26, nr. 39 = SB | 3577 = O.Cair. 9538; gia ap-

partenente ad A.H. Sayce; Cairo, Egyptian Museum, non reperibile.

Fatta eccezione per 9, tutti i documenti gia erano tati editi e talvolta pure
ripubblicati. Un primo gruppo di fu presentato da A.H. Saycein PSBA 7,
1885, 11-28, nrr. 35, 37, 38, 39 €40 (= 2, 10, 8, 12, 11). Un secondo apparve
qualche anno dopo in WO |1, dove U. Wilcken pubblicd due nuovi documenti
ainrr. 1180-1 (= 5, 6) ed a nr. 1182 neripropose un terzo gia trascrittoin A.H.
Sayce, PSBA cit., 26, nr. 38 (= 8), segnalando nello stesso tempo il legame che
univai tretesti con quelli editi in precedenza da Sayce (cfr. 1180nt.). Un terzo
lotto fu fatto conoscere in O.Briiss.Berl. 70-2 (= 4, 3, 7), senza per6 che fosse
indicato il rapporto intercorrente fraess e gli altri precedentemente apparsi;
questo venne poi chiarito in BL. Il 1, 12. Successivamente esemplari isolati
giunsero aincrementare il dossier: specificamente O.Ashm. 85 (= 1) e O.Bodl.
11 1811 (= 11), in nota all’uno € all’altro dei quali gli editori rilevarono le con-
nessioni con I’archivio. Da ultimo, in O.Cair., pg. 22 sg., nt. 54 e pg. 106 sg.,
nt. 200 S e precisato che O.Cair. 9538 (= 12) e 9694 (= 11) altro non sono che
i due reperti editi da A.H. Sayce in PSBA cit., 26, nrr. 39 e 40, i quali erano
stati depositati a Museo Egizio del Cairo dallo stesso Sayce, cui appartenevano.
Oltre alle note citate, a qualche emendamento per SB | 3575-6 (= 2 e 10) sugge-
ritoin BL. Il 1, 20 e a un elenco dei testi dell’archivio contenuto in BL. Il 1,
95, adWO II 1180-2 (= 5, 6, 8), nessun altro lavoro e disponibile sia per I’insie-
me del dossier sia per i singoli documenti ad attribuibili. Quindi non e inop-
portuna proporre uno studio complessivo dell’archivio e raccogliere tutti insie-
me i testi che lo formano, tanto pill che occorre presentare una testimonianza
ineditadel dossier (9), bisogna ricongiungere in un solo documento duedei pezzi
gia conosciuti (11), un paio di quelli pubblicati da Sayce devono essre ritrascrit-
ti (2, 10) e alcuni emendamenti vanno apportati pure a tutti gli altri ostraka.

(3 Delia vasta collezione di ostraka, che A.H. Sayce costitui durance i suoi soggiorni in
Egitto, |la maggior parte fu portata in Inghilterra; dapprimarimasepresso il Queen's College di
Oxford, poi entro nella raccolta della Bodleian Library e da ultimo passo, insieme agli altri
0.Bodl., entro i depositi dell'Ashmolean Museum (cfr. WO I, pg. 51 sg.; F.LI. Griffith, JEA 19,
1933, 65-6; O.Bodl. I1, pg. V). Un numero limitato di reperti resto invecea Cairo presso il Museo
Egizio, come s segndain O.Cair., pg. 1, nt. 1. Tuttavia, leindagini eseguite sia a Oxford siad
Cairo non hanno permesso di ritrovare neil presente 10, neil successivo 12, anch'esso appartenuto

a Sayce

=S
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SCRITTURA DEI TESTI E DATAZIONE DELL’ARCHIVIO

A giudicare dalle fotografiede reperti rimasti e da qualche € emento dedu-
cibile dalle trascrizioni dei documenti perduti, i dodici testi furono scritti da al-
meno cinque mani differenti. Alcune di queste tracciarono appena poche righe
di un ostrakon, altre tutto il testo conservato su di un coccio, €d un paio S ritro-
vano su divers pezz, talvolta I’'una accanto all’altra, come indica il seguente
prospetto, in cui le cinque mani sono contraddistinte con altrettante |ettere:

m. A sicuramente scrisse tutto 3; 4, 1-8; 9, 8-13; 11, 1-7, 20-32, 38-43; e
verosimilmentetraccio purelell. 7-14 ddl perduto 2 e Pintero 10, anch'essoirre-
peribile, infatti, le trascrizioni offerteda A.H. Sayce per I’'uno e per ’altro testo
presentano variei mprem sioni che sono spiegabili come fraintendimenti di forme
tipiche della mano in questione.

m. B sex §; 9, 1-7; 11, 819 e 33-7. Inoltre, anche Iel:L 16d2elell
1-4 di 12, benche non siano piu controllahili a causa della perditade cocci, sono
probabilmente da assegnare ad essa, giacche presentano la variante ¥evgfoie
dell’onomastico Wevtgobe, che ericorrentein questamano. Essa, infatti, alterna
alla forma piu usuale Wevrpots quella meno frequente Wevgloig € persino un in-
solito Wevgod, ovviamente a causadelle difficolta prodotte dalla trascrizione in
greco del demotico P3-3r-t3-hf.t(cfr. Liiddeckens, Demotisches Namenbuch |
4, 265).

m. C compild per intero il testo di 1

m. D seelell 1-7d 7

m. E traccidsu 7 le 11. 8-12.

Purtroppo non sono assegnabili a nessunamano sai testi di 5edi 6, i cui
originali sono perduti, Sale 11 58 di 12, anch'esso irreperibile, salell. 9-13
di 4, di cui restano tracce cos scarne, che e impossibile riconoscervi questa o
quella scrittura.

Al fine di ridurre il numero dele grafie individuabili sugh ostraka, noi ab-
biamo anche preso in considerazione lapossibilita chem. D e m. E siano identi-
che, rispettivamente, am. A em. B. Tuttavia, dopo un'accurata indagine paleo-
grafica sulle fotografie de documenti pervenuti, abbiamo concluso che tae
identificazione e inammissibile a causa delle diversita non secondarie rilevabili
tra le lettere delle scritture in questione.

Per quanto siano diverse I’'una dall’altra, tutte e cinque le grafieindividua-
te mostrano caratteristiche assai diffuse nel decenni mediani e in quelli finali del
Il s=¢. d.C. Quindi in tale epoca vanno Situati purei documenti dell’archivio,
i quali purtroppo non contengono nessuna data esplicita, ne alcun elemento di
datazione indiretta.
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IL CONTENUTO DEI DOCUMENTI

Tutti gli ostraka del dossier riportano elenchi giornalieri di pagamenti in
denaro oppurein grano: del primo tipo sono quelli presentati ai nrr. 1-5, del
secondo quelli proposti ai successivi nrr. 6-12. Sa negli uni Sa negli altri la
struttura dei testi e identica. | nomi dei destinatari, 0 i motivi dei pagamenti,
sono elencati uno per riga con accanto il relativo importo; mentre le date, in cui
gli esborsi awennero, sono indicate con il mese eil giorno scritti nellariga ini-
ziale, o con il solo numero del giorno posto nel margine sinistro, ovvero nell’in-
tercolumnio, qualora sul coccio Siano registrate uscite relative apiu giorni dello
stesso mese.

Benché la natura dei pagamenti non sa esplicitamente indicata, e fuor di
dubbio chei documenti si riferiscono tutti alla contabilitadi un’amministrazio-
ne privata: vi troviamo infatti annotate somme spese per il noleggio di carri e
di animali (3, 6; 4, 2 e5 sgg.; 5, col. | 2 sgg.), per ’acquistodi generi alimentari
(4, 4; 5, cal. | 6) e soprattutto per retribuire individui, che avevano fornito pre-
stazioni 0 beni non specificati. Queste persone in alcuni casi sono indicate con
la qualifica professionale (3, 4 oixo36uog; 4, 6 auaknidrar), in atri con il nome
seguito dalla qualifica (1, 3, 5, 7; 7, 1 xnmovpée), maquasi sempre sono designate
con il semplice onomastico, eventualmente accompagnato dal patronimico o da
una specificazione vide, npeafitepog, vel sim. Poiché gli onomastici generalmente
compaiono al nhominativo, si potrebbe anche pensare che gli importi scritti ac-
cantoa nomi Siano stati corrisposti dalle persone menzional e, invece che perce-
piti; magli occasionali dativi, che quaelaricorrono, rendono certo chegli indi-
vidui citati furono i destinatari, non gli autori, dei pagamenti.

Delle persone indicate per nome come percettori di denaro o di grano, tre
compaiono una volta soltanto, un paio sono ricordate in due o tre liste e le re-
stanti sono menzionate ripetutamente, come precisa il sottostante elenco:

*Aoxhac 1, 7.

Hopédne 7, 7.

Meppapg 1,4 —2,5,9, 14—3,9—5,col. | 10, col. Il 3, 11 — 6, 3, 8 —
7,3,11—8,6, 12—9, 4, 10— 10,4, 11 — 11, 4,9, 16, 22, 29, 34, 40
-12,1,8.

Ietepevidgus cir.  IMetepevigigvedstepog.

Ievepevdgi vewtepog 10, 7 — 12, 4. Quest’ultimo testo, ora perduto, secondo
I’ed. presentava Ietepevidgig [; quindi e impossibile stabilire se men-
zionasse il Hetepevdguvedtepog Citato in 10, 7, ovvero un sUuo omonimo
non altrimenti conosciuto.

Meteyavor 2, 4 (7).

Zexdig Mueddtog P*1, 3 — 2, 11 — 5 0. | 4 col. Il 12 — 6, 4, 9—74 10

(4) Intorno a P, equivalente di deétepog, Cfr. P.J. Sijpesteijn, ZPE 68, 1987, 138-41.




Un piccolo archivio tebano su ostraka 193

—38 1, Z, 11—95 11 —105 12, 17— 11,5, 10, 17, 23, 30, 35. 41
—. 1259

Bevretepevadoi 2, 2-3 () — 4,3 — 5, col. | 7.

Wevapotvg “Qpov 2, 13 — 5 0. 19— 6,6, 11 —7,6—8,3 9—9 7 13
— 10, 8 14, 19— 11, 7, 12, 19, 25, 32, 37, 43.

Wevrpode vedrepog 1, 6 — 2,8, 10— 3,3, 8 —5,col. 112, 10—6,2—7, 2,
9—8513—9,39—10,3, 10,16 — 11, 3, 15,21, 28, 39— 12, 3.

Yevtpob mpeafirepog 1, 2 —2,6,7—3,27—50c0. 11 1,9—6, 1,7 —7,
1,8—84,14—19,2,8—10,2 9 15— 11, 2, 8, 14, 20, 27, 33, 38
- 12, 2, 6°.

"Qpog Maranfivos 1,5 —2, 12—6,5,10—7,5 12—8,2,8 10— 9,6, 12
— 10, 6, 13,18 — 11, 6, 11, 18, 24, 31, 36, 42— 12, 5".

Purtroppo, i dodiciindividui elencati portanonomi abbastanzadiffusi nel-
I’area tebana; sicché non sono identificabili in altri documenti al di fuori dell'ar-
chivio, e per nessuno di i possibile tratteggiare un profilo meglio definito
rispetto aquello che fornisconoleligedd dossier. Daquestes ricava che Asklas,
Sekes, Psentphus presbyteros e Horos avevano |a qualifica di xqmovpor (Cfr. 1,
7,1, 3,7, 1, 1, 5); che Horos e Psenamunis erano padre e figlio (cfr. 6, 6, 11
xtA.); e che Psentphus presbyteros e Psentphus neoteros erano fratelli (cfr. 11,
2-3 e 339). Inoltre s pud arguire che le persone eencate ndle liste, almeno in
al cuni cad, fungevanodarappresentanti di atri anonimi lavoratori, loro dipen-
denti o collaboratori, infatti la registrazione Wevrpotg mp(eoBitepoc), &vd(pes)
2R, j péB(or.)¢cdi 3, 7 indica chiaramente che Psentphus aveva incassato quanto
spettava aquattro persone®.

Selelistedicono poco sui percettori del pagamenti, ancora meno rivelano
sull’azienda che forni gli importi in denaro oppurein grano. Dai testi possiamo

(5) In2, 11; 7, 4, 10; 10, 12, 17; 11, 41 e 12, 7 il nome Eexii¢ ricorre isolato, ma esso indica
manifestamente il figlio di Pikos, giacché all’onomastico sarebbe stato aggiunto il patronimico,
s ma vi fosse stato qualche rischio di confusione, tanto piu che ndlelistedi 10 edi 11 le indicazio-
Ni Zexiic € Sexdic Mixayrog compaiono in posizione identica entro serie di nomi analoghe. Qualche
dubbio puo sorgere, invece, sulla personacitatain 1, 3, doves legge Zexiis xnm(ovpés) ; pero e assai
probabile che anche in quel punto sa menzionato Sekes figlio di Pikos, infatti pure Psentphus pre-
sbyteros in 7, 1 e definito Wevtpols xnmoupbs.

6 Al 1di 7il nome di Yevrpois e accompagnato da xnroupds, invece che da npeafirepos,
ma la persona citata e la stessa, come precisa la nt. ad /.

(7) In1, 5d nomedi "Qpog e annessa la qualificaxnmoupds, anziché il patronimico IMataxiivoc;
ma, una volta assegnalo il documento al'archivio, e difficile pensare a un caso di omonimia; del
resto anche Sekes figlio di Pikos e Psentphus presbyterostalvolta sono designati come
e Wevrgols xnmovpégicir. 1, 3 e7, L

(8) Per comprendere correttamente lecifredi 3, 7, occorre rilevare che nelle liste ddl dossier
i conteggi SONO eseguiti sulla base della dracma di 7 oboli; quindi si deve intendere cos: ob. 5 X 4
= 0ob. 20 = dr. 2 ob. 6.
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dedurre soltanto chei conti erano tenuti contemporaneamente da due o piu per-
sone, lequali forseerano responsabili di settori distinti dell'amministrazione.
Questa conclusione & suggerita dal fatto che due degli ostreka, vale adire 4 e
5, registrano uscitedi denaro avvenutenegli $ess giorni e per causali identiche:
cio sarebbe stato impossibile, se un unico individuo avesse operato i pagamenti
etenuto i conti, egli, infatti, avrebbe registrato le somme pagate in una sola li-
Sta, non parte SU UN coccio € parte SU UN altro. "

PAGAMENTI IN DENARO

Cinque ostraka dell’archivio annotano uscite di denaro awenute nelle s
guenti date *:

1 Pharmuthi 28

2, 16 Mesore 17
79 Mesore [ ]
10-4 Mesore [ ]

3, 1-6 Mesore 26
7 sgg. Mesore 27

4, 1-4 Epagom. 2
58 Epagom. 3
9 sgg. [ 1

5 col. | 1-4 [ ]
col. | 58 [Epagom.] 4
col. 1 9 5g. [Epagom.] 5
cal. Il 1-7 [Epagom. 6]
col. Il 812 [Thoth ]

Osservando |e date e facile dedurre chei pagamenti di 2-5, eseguiti frail 17 Me-
sore e ’inizio di Thoth, assai verosimilmente furono tutti compiuti nell'arco di
poche settimane poste tralafine di un anno e il principio di quello seguente.
Non e invece precisabile sei pagamenti di 1 siano stati eseguiti prima o dopo
ghi altri, giacché il mese di Pharmuthi, in cui furono effettuati, poteva apparte-
nere da allo stesso anno del Mesore e degli Epagomeni di 2, 3, 4e5, cal. | e

(9) Sa nello sthema sottostante Sa in quelli successivi le parentesi quadre poste intorno al
nome dd mex indicano che questo non e serbato da] coccio.
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col. Il 1-7, sa all’anno successivo, in cui cadeva il Thoth di 5, col. Il 8.

| pagamenti appaiono registrati con I'usodella dracmadi 7 oboli comeuni -
ta di conto'®. Alcuni risultano eseguiti per remunerare salariati (3, 4, 5, 7; 4,
6), per comprare degli alimenti (4, 4; 5, col. | 6), per prendere carri anolo (3,
6,4, 7;5, c0. 12,3, 5, 8) eper affittaredegli animali (4, 2, 5, 8). In particolare,
S registrano 1 dracmae 1 obolo per I’acquistodi cibarie (5, col. I 6),cifre oscil-
lanti fradr. 1 ob. 33, 6; 5, col. | 3, 5) edr. 4 0b. 2 (4, 7) per il nolo di un
carro, dr. 6 ob. 6 per I'affittodi s8 buoi (4, 56) edr. 2 ob. 6 per quello di un
asino (4, 2, 8); mentre per leremunerazioni degli operai si vada un minimo di
ob. 5@, 5, 7) aun massimo di dr. 1 ob. 2, cui eaggiuntaunafornituradi pane
del valore di ob. 2 (3, 4).

Ma, fatta eccezione per 4, lamaggior pane dei pagamenti appare intestata
agli individui elencati apgg. 192-193, i quali percepivano il denaro nelle quanti-
ta sotto elencate: »

Asklas 1,7 Pharmuthi 28 dr. 4 ob. 1
Permamis 1,4 Pharmuthi 28 dr.60b. 1
2,5 Mesore 17 dr. 50b. 2
9 Mesore [ ] dr. 50b. 2
14 Mesore [ ] dr. 5
39 Mesore 27 [ ]
5 col. | 10 [Epagom.] 5 dr. 8
col. Il 3 [Epagom. 6] [ ]
cal. Il 11 [Thoth ] [ 1£
Petechonsis 2,4 Mesore 17 dr.
Sekes 13 Pharmuthi 28 dr. 90b. 6
2,1 Mesore [ ] dr. 80b. 3
5cd. | 4 [Epagom. ] dr. 16
cal. Il 12 [Thoth ] [ 1
Senpetemenophis 4, 3 Epagom. 2 dr. 4
5,co.17 [Epagom.] 4 dr. 4
Psenamunis 2,13 Mesore [ ] dr. 8 ob. 6
5 c0.19 [Epagom.]5 dr. 8
Psentphus neot. 1, 6 Pharmuthi 28 dr. 3
2,8 Mesore [ ] dr. 12
10 Mesore [ ] dr.2(?) ob. 3
33 Mesore 26 dr. 3
8 Mesore 27 [ ]
5, col. Il 2 [Epagom. 6) [ 1
col. Il 10 [Thoth ] [ ]

(10) Cfr. Johnson - West, Currency in Roman and Byzantine Egypt, 46 sgg. e Youtie, Scrip-
tiuncuige |, 430 K.
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Psentphus presb. 1, 2 Pharmuthi 28 dr. 100b. 5
2,6 Mesore 17 dr. 20b. 3
7 Mesore [ ] dr. 8 ob. 6

3,2 Mesore 26 dr. 12
7 Mesore 27 dr. 20b. 6

5 ca. ll 1 [Epagom. 6] [ |

col. 11 9 [Thoth ] [}
Horos 1,5 Phannuthi 28 dr. 80ob. 1
212 Mesore | | dr. 1 ob. 3

La piu alta delle somme versate a queste persone ascende a 16 dracme (5,
col. | 4), lapia bessaedi 1 dracmae 3 oboli (2, 12). Essendo pero i pagamenti
quasi giornalieri, gli importi incassati complessivamente da alcuni degli indivi-
dui risultano superiori al salario medio dato a comuni lavoratori nel Il sec.
d.C. "'. Ma, come S e sopra detto sulla base di 3, 7, le persone raenzionate, al-
meno in alcuni cas, fungevano da rappresentanti di altri lavoratori, sicché e
somme loro assegnate non costituivano esclusivamente il loro personale guada-
gno, bensi comprendevano pure denaro da versare ad altri.

PAGAMENTI IN GRANO

Tragli ostrakarelativi a pagamenti in grano, 7, 9, 10 e 11 registrano con-
segne effettuate nel giorni 7, 9, 16, 17, 19, 20, 21, 22, 23, 28, 29 e 30 di Epiph;
6, 8 e 12, invece, attestano forniture compiute in datedi cui resta soltanto il nu-
mero del giorno, ein qualche caso nemmeno quello. Tuttavia, i giorni generici
rimasti su 6 e 8non s sovrappongono ai giorni di Epiph esplicitamente menzio-
nati in7, 9, 10 e 11 Quindi s e indotti a ipotizzare che anche 6 e 8 siano stti
scritti nel mese di Epiph; cos quasi tutti i pagamenti in grano documentati nel
dossier diventano inseribili in una successione organica, per |a quale tuttavia
non s puo trovare nessun‘altra prova oltre a quella offerta dalla coerenza cro-
nologica ddle date delle consegne:

6, 1-6 [Epiph 1
71 [Epiph] 6

7, 1-7 Epiph 7
812 Epiph 9

(11) Cfr. Johnson, Roman Egypt, 301 sgg.; A. Swiderek, Lapropriété fonciére privéglans
P’Egyptede Vespasiena sa technique agricole d’aprésP.Lond. 131 recto, Wroclaw 1960,100 sgg.;
P.Sarap., pg. 327 sgg., € il contributo di R. Remondon in Histoire générale du travail, Paris 1962,
259-369 (specific. pg. 327 s7.).
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8 13 [Epiph ]
4-9 [Epiph] 13
10 550 [Epiph] 14

9 17 Epiph 16
813 Epiph 17

10, 1-8 Epiph 19
9-14 Epiph 20
159 Epiph 21

1, 17 Epiph 22
813 Epiph 23
14-9 Epiph 2[ ]
20-6 Epiph 2[ ]
27-32 Epiph 28
337 " Epiph 29
38-43 Epiph 30

12, 1-4 [ ]
58 [ 127

Secondo questa ricostruzione cronologica tutti i pagamenti registrati av-
vennero in Epiph, fatta eccezione per quelli annotati su 12, il quale elenca le
consegne di un giorno imprecisabile e di un altro contraddistinto col numero 27.
Essendo gia documentate da 11 le forniture awenute trail 22 eil 30 di Epiph,
e improbabile che il giorno 27 di 12 cadesse nello stesso mese, a meno che non
si voglia supporre che anche le consegne di grano, al pari del pagamenti in dena-
ro, fossero operate da piu persone, le quali tenevano contabilita distinte: in una
simile eventualita sarebbe ammissibile una coincidenza di date fra 11 e 12, ana-
loga aqucllaches notafra4 eS. D’altra parte, non si pud pensare che 12, at-
tualmente irreperibile, sa un frammento distaccatosi dalla parte sinistradi 11,
che ha parzialmente perduto |e registrazioni di due giorni compres trail 23 e
il 28 Epiph (11 11-22). Lamcnzionedel giorno 27 su 12 ben s adatterebbe aun
completamento delle liste di 11; ma, cid nonostante, un’unificazione di 11 e 12
deve essere estlusa, perche i nomi piu 0 meno guastati ei simboli rimasti su 12
non s accordano con le tracce visibili in 11, 11-22.

Quanto ai destinatari delle consegne, sono di norma i s& individui citati
piu frequentemente pure nelle liste di pagamenti in denaro, vale a dire Perma-
mis, Sekes, Psenamunis, Psentphus neoteros, Psentphus presbyteros e Horos,
come palesa lo schema tracciato a pg. 198 '

(12) Dallo schema sono esclusi i dati di 12, Sia perche tale reperto non conserva importo al-
cuno delle quantita di grano versate a questa 0 a quella persona, Sia perche verosimilmente
espedai limiti cronologici in cui cadono 6-11; quindi non giovaaprecisareil quadro delleconsegne
fatte a van individui.

Per dare, invece, un’informazione completa sulle quantita di grano ricevute dai destinatari
abituali, s eritenuto opportuno segnalare che il nome di qualcuno di loro talvoltanon s trova
nellalistadei pagamenti rel ativi aun certogiorno, solo percheunapartedi questaeandataperdu-
la. Percid, nel caso in Cui Un elenco giornaliero S presenti troncato sull’ostrakon, come capitain
I, in corrispondenza del nome che manca s e inserita nello schema la precisazione “lac.”, entro
la colonna degli importi delle consegne.
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| 7 t 9 0 n
Epiph 0 6 7 o|lp 1B M| w|wB 20 2|2 B D D 28 2 N
Parathes art. 34 -
Permamis an. 12 12| 12 1 |l 712 216]| I D 712 1112212| 712 12 12 1VU12 Q 12 712
Petemenophis neor.  art. 712
Sekes an. 512 1114 12 1 |12 W12 1566 @ 0 |2u2 712 712 23 112 112 15/6 | W12 Q
Psenamunis at. 512 52| 38 512 5/12 D Q |712 712 712|512 512 512 56 512 ]
Psentphus neof. at. 12 v4a 12 |lec. va 512 D D |72 712 D | 12 12 12 12 12
Psentphus presb. at. 111/1211/1211/8 2 | lac. 113 1273 a D v 1 712|106 104 124 212 202 114 104
Horos at. 23 223|712 1u8| 23 23 1u3f [ 0 |1v2 112 23|23 12 23 1173 D 23 172]
? art. 4
? at. 12

Dai dati raccolti nello schemas individua agevolmente unacerta regolarita
nell’ammontare dei pagamenti operati a questo o a quell’individuo, soprattutto
di quelli compiuli ingiorni vicini eregistrati in generesullo stesso coccio. Tutta-
via, le eccezioni, che fuoriescono dalla consuetudine, sono troppo numerose,
perche la costanza degli importi possa essere assunta come un criterio certo per
Pintegrazione delle cifre de pagamenti, che sono cadute in lacuna. In secondo
luogo s puo rilevare che I'importo della consegna fatta a un individuo spesso
rappresenta il doppio, oppure |a meta, di quella precedente (cfr. ex. gr. i paga-
menti a Permamis, Sekes e Psentphus neoteros regigrati in 7 e 11). Ma anche
questa seconda constatazione urta contro parecchie eccezioni; pertanto, neppu-
re essa giova per riprigtinare le cifre perdute o per stabilire in che modo e per
quale ragionevariasseroi quantitativi consegnatialle varie per sone. fi certo, co-
munque, che Permamis, Sekes, Psenamunis, Psentphus neoteros, Psentphus
presbyteros e Horos ndl'arco di pochi giorni ncevevano quantita di grano assai
superiori a quelle avute come salario mensile da un comune lavoratore . Que-
stasituazione, tuttavia, non varitenuta anomal a, perchegli individui menziona-
ti, almeno in qualche caso, fungevano da rappresentantl di altri lavoratori, loro
dipendenti o collaboratori, sicchéritiravano purequantitativi di grano destinati
ad altri, cosi come facevano quando incassavano pagamenti in denaro (cfr. pgg.
193 e 196).

(13) Cfr. Johnson, Roman Egypt, 301 sgg. e P.Sarap., pg. 327 sug.
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TAV. xvi

ELENCO DI PAGAMENTI IN DENARO™

La lista e scritta con una grafia che non ricorre altrove nel dossier (cfr. pg.
191, s.v. m. C); cita due persone che non SONo menzionate negli altri documenti
(1L 7, 9), ed e datata a 28 Pharmuthi, anziché a Epiph, Mesore, Epagomeni o
Thoth come gli altri elenchi. Tuttavia, | nomi tipici di Psentphus presbyteros,
Sekes, Permamis, Horos e Psentphus neoteros, che s leggono a 11 2-6, sono
sufficienti per assegnare il documento all'archivio. Resta solo imprecisato se es-
SO Sa anteriore 0 posteriore a2-12, come s e sopra detto a pgg. 194-195.

T L

(m. C Doppotfe ¥

Yevrgode mp(eaPitepog) | F
Zexiig xnm(ovpd) [0 —¢
Meppdyut f¢—

5 “Qpw xnu(ovpd) fn—
Wevrpoi v(edrepo) [y
"Amddt xnm(ovpd) 88—
elg auwv "Qpov [
\[op.or.o); 'A::ollwvﬁ(ou)]

10 Ju 3]

s s

3. Zexiig xnm(ovpdg): cfr. pg. 193 nt. 5.

5. "Qpw xnxm(ove®): cfr. pg. 193 nt. 7.

8. L’ed. pr. ha eig Taptny “Qpou. Ma tale trascrizione non s accorda con le tracce rimaste
sul coccioesi rivela, atres, inadattaal contesto, anzitutto percheil nomede destinatario dd pa-
gamento qui sarebbeindicato con e el'accusativo, anzicheconil nominativo o conil dativo come
in tutte le altre righe; in secondo luogo perche I’éuoiwg di 1. 9 presuppone che qui compaia una
locuzione valida anche per |a registrazione della riga successiva. Purtroppo, essendo i resti della
scrittura o confusi 0 evanescenti, e impossibile suggerire una trascrizione diversa sufficientemente
sicura

9-10. Poiché alla fine di 1. 9 non i scrittacifra alcuna, mentre al terminedi 1. 10 compare
| 0, bisogna pensare che le 11 9 e 10 contenessero |a registrazione di un unico pagamento; quindi
 comprensibile che siano state cancellate entrambe, quando venne annullata |a nota dell’uscita.

(14) Ripubblicando i documenti gia conosciuti, noi non abbiamo segnalato |e eventuali di-
vergenze de testi da noi proposti rispetto alle edd. prr. o alle riedizioni antecedenti, a meno che
le letture discordanti operate in precedenza non siano state da noi discusse nelle nt. ad [1.
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ELENCO DI PAGAMENTI IN DENARO

Non essendo pitl rintracciabile il coccio, un tempo posseduto da A. Wiede-
mann (cfr. pg. 189, nt. 1), per il testo scritto su di disponiamo unicamente
della sommariatrascrizione propostadaA.H. Sayce in PSBA tit., 24, nr. 35,
eriprodotta con pochi cambiamenti in SB | 3575. Purtroppo, taeed. pr., che
talvolta decifralascrittura, talaltra riproducei segni dell'ostrakon, si presenta
assai poco affidabile; sicche qui si ecercato di ricostruireuntestocomprensibile
partendo dalla trascrizione di Sayce e ipotizzando quali dovevano esserelefor-
me grafiche che il coccio portava e che Sayce travisd nella sua pubblicazione.

Osservando ’ed. pr. S constata immediatamente che il testo era stato scrit-
to dadue mani differenti. A 1. 6, infatti, S trova Wevgfoug, mentre alle 11 7, 8
€ 10 compaiono le forme ®avn/ ... Weva/ v’ € Wevnl. v’, che rappresentano
letture errate di Yevtoois; siccome € improbabile che uno scrivente impiegasse
per lo stesso nome entrambe |e varianti WevgBots € Wevtpods, bisogna concludere
che una persona sese le 1. 1-6 e un’altra quelle seguenti.

Lamano di 11 1-6 puo essere identificata con quella definita B (cfr. pg.
191), perche questa e I’unica dell’archivio che impieghi la forma Wevglots. E I'i-
dentificazione e awalorata dal fatto che le forme grafiche di m. B consentono
di spiegare agevolmente le imprecisioni dell’ed. pr.: ad es., m. B rappresentail
vecon n eil = con Tt Sicche S capisce per quale motivo Sayce, a 1. 2, abbia
copiao un incomprensibile genmetvpenweoin luogo di Zevretepevedoro(s).

Lamano di 1. 7 sgg., invece, deve essere stata quelladetta A (cfr. pg. 191).
M. A, infatti, mostra per Wevrgotg una forma fﬂm['cr , la quale giustifi-
caletrascrizioni ®ava/ ..., Teva/ u’ e Weval. w’ proposte da Sayce per I’ono-
mastico dle 11. 7, 8 e 10; esbisce per wbBorov Un simbolo = (cfr. 3, 4) chee
riprodotto fedelmente con 2= nell’ed. pr. (1. 9), e rappresentaéf(od.) ¢ conle
forme «wc— (cfr. 3, 7), da cui traggono origine i fraintendimenti di Sayce
xé e 26 dlell 7e13 ;

Dd momento che nella scrittura del testo sono riconoscibili due mani di-
verse, S pud affermare con certezza che le registrazioni dei pagamenti furono
operate in momenti distinti: quelledi 11 1-6 (m. 1 = B) il 17 Mesore, come §
apprendedal. 1, equdledi I 7-14 (m. 2 = A) successivamente. Inoltre, a 11
10-4 compaiono del nomi gia citati a1l 7-9; quindi e evidente cheleannotazioni
di 11 7-9 erano relative aun giorno e quelledi 11 10-4 erano inerenti a un altro,
anche se nel margine sinistro dd testo 1’ed. pr. non segnala date, o perché i nu-
meri S erano pers in unalacuna, che Sayce non rilevod, 0 perche erano cod gua-
stati, cheegli non li trascrisse: per simili imprecisioni dello stesso Saycecfr. ’ed.
pr. di O.Cair. 9694 (= 11) in PSBA tit., 26, nr. 40.
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(m. 1 = B) Mwopﬁ?
Aoyog Zevmenepevdopro(c)
B PR I
7 Meteydvag m vidg |
5 / Meppapuig [e
/ Wevolois mp(eaBbepog) iB

(m 2 = A) ] 7 ¥evrgodg mp(eaBbrepog)

= 3
-
> ]
s
>
-
"

J
7 Wevrpolg veds(tepog) @
7 Teppapg [e=
10 ] # Wevigo(tc) vedd(vepos) gl

7 Zexiig faf

7 "Qpo(s) Mazanij(to) taf

7 Wevayo(v) SnéB(or.) ¢
7 Tepuausg fe

2. Eevmerepsviqro(§): ORRPtevaslrLes Iin'osu. (per i disegni delle lettere cfr. 8 e O,

1-7), senmetupenwoto erf. pr. Ammettendo che le righe 1-6 del testo siano Sate Sesedam. B, si spie-
ga agevolmente | a trascrizione di Sayce, giacché in talegrafiaU v eil = presentano dissgni pressoché
identici, e I’ in legamento esibisce una forma Y=, che nei due tratti di sinistra assomiglia aun v.
£ poco probabile che aoyo; Z pevopro() costituisse un’intestazione della lista ed indi-
cassechei pagamenti sotto elencatirientravanotutti in una contabilita specifica tenuta da Senpete-
menophis: er a, infatti, inconsueto che unadonna si occupasse della gestionedi un'azienda, pagando
direttamente di pendenti, o fornitori,ecurando | aregistrazione dellesomme versate. Sembra, inve-
ce, pilt probabile che Aéyog stese per el Aéyov, come in P.Tebt. || 404, dove entrambe le forme
si alternano. Quindi s potrebbe ritenere chele 5 dracme annotate a 1. 3 fossero da accreditare sul
conto di Senpetemenophis per una causale precisata alla fine di 1. 2, la dove I’ed.pr. presenta un
incomprensibile alagatio 7. Purtroppo quest’ultima trascrizione di Sayce non s presta ad alcuna
interpretazione certa; sicché anche le congetture erese intorno a Aéyeg rimangono precarie.

3. Latrascrizione IT wtig Apay. 3, prop nell’ed. pr. davanti a i &, non permette una
lettura diversa sufficientemente fondata; ne riesce persuasiva quella ITatoud¢ vids Apay. B offerta
in SB | 3575. Comunque & assai probabile che qui fosse scritto il nome di un individuo, giacché
il Petechonsis citato a 1. 4 e definitovié¢, ovviamente di una persona menzionata alla presente 1. 3.

{W&: i 7 Ced. pr.; | 7 p la riedizione di SB I 3575, assai verosimilmente perun errore tipogra-
flco prodotto dalla trascrizione J # p della sottostante 1. 4.

4. Lalettura ITeteyivoy e puramente congetturale, essendo fondata sulla supposizione che la tra-
srizione Nvoryew . . . dell’ed. pr. sia dovuta al fraintendimento di una grafia TTYFCX W C(C,
di cui il = iniziale sarebbe stato scambiato per v, |a meta sinistra di e per u, la curva destra dello
stesso ¢ e il tratto sinistro di - per a, la pane restante del t e il vicino t per x.

6. Wevpbols: per siffatta grafia, che m. B sostituisce al piu frequente Wevtpolgpure in S, 4,
5, 13, 14; 9, 2, 3e 12, 2, 3, cfr. pg. 191.

7. Comesi precisa nell’introd., a 1. 7 eominciavano leregistrazioni di un giorno successvo
al 17 Mesore; quindi nel margine sinistro doveva trovarsi una data, anche se non e segnalata nel-
I'erf. pr. per le ragioni sopra esposle.

Wevrgodg mp(eaBiepog): jmﬂltmg‘ ostr. (cfr. 3, 2, 7 e 11, 2), ®avx/, ... ed. pr. Sayce
confuse ¢ con 9 a causa della curvatura del tratto mediano e forse anche per una sovrapposizione
dell’asta discendente del sovrastante § (cfr. 11, 3 e39); intese I’e come a a causa dell’occhiello posto
alla base, interpretd come un x il successvo T e Panetlo separato del 9; infine riprodusse con un
tratto obliquo I’asta verticale dello stes0 g. %

i 1 8B(oA.) ¢: M ostr. (cfr. 3, 7), J nxé ef. pr.
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8. Wevrpog veds(tepog): ;F"w;f'vh-"’ ostr. (cfr. 9, 9 e 11, 21), Weva/ v’

Tew. . ed. pr. Dopo aver letto correttamente dev, Sayce |rascrisse =/ come a 1. 7; omise il piccolo
0 ridotto a un semplice punto; interpretd come: laparte sinistra di ¢ e riprodusse con un comma
il tratto superiore della Sessa lettera. Quanto al successivo Mo. ., rappresenta Un fraintendi-
mento di ve®, di cuiil v e stato letto =, Yt e la meta sinistradi u sono stati scambiati per un to,
e la parte destra di u non e stata interpretata.

10. Per la data posta nel margine cfr. introd.

Yevtpobs ved(tepog): jrn-p]-u‘]u"' ogr. (cfr. 9, 9 e 11, 28), Weval. v’ AB® ed. pr.
Per latrascrizione dell’onomastico Si rinviaalla notaad I. 8; qui basti segnaare che alla riga pre-
sente Sayce riprodusse con ¢ I'asta del 9 leggennente arcuata, comein 11, 2 e 28, e mise un punto
a posto dell’o. In vedd(repog), iNvece, egli scambio per « lametasinistradi v, lesse come B I’asta
destra dello Stesso v eil successivo e, € conseguentemente Propose AR .

B(AM'«i* (N ed.pr. Siccome Sayce non eracerto dellaletturax, e siccome in nessun
testo del dossier si trovano pagamenti di 20 dracme, nellatrascrizione si epreferito inserire un p,
il quale gpes0 S presenta facilmente scambiabile con x: cfr. 1. 7, nt.

1 Zexiig: (rwwr ostr. (cfr. 11, 41), Kpbug ed. pr. La trascrizione proposta non e del tutto
oena, mail modo, in cui Bexdic. era tracciato dam. A, ben poteva indurre Sayce a leggere Keug,

dogli scambiare i tratti iniziali () per X, lameta destra di t e I'asta Sinigtra di x () per
4 la sezione destradi x eil legamento conn ( * ) per 6, e I'n per u. Non einvece ammissibile una
trascrizione xpibfig, perché mancherebbe I'indicazione del quantitativo del cereale.

12 "Opo(¢) Matandi(toc): T newrva ostr. (cfr. 10, 24 e 42), OfoBonog ed. pr., dove in no-
ta e dato come alternativa Qpog Max. Probabilmente Sayce confuse con o lameta sinistra di u, con
tlasezione destradi u eil p sinusoidale ( 1 ), con (3il =legatoad a( B ) econalaparte superiore
dello sdeso a( ~ ); indi lesse correttamente il - iniziale di matazne, Ma subito dopo vide un o nei
tratti curvilinei del secondo =, forse anche danneggiati ('~ ), ed intese come ¢ I’y conclusivo, pro-
babilmente un po* guastato, el contrassegno finale (V).

it ‘chqm(sm):fﬁv""oar. (cfr. 11, 25), Weve €d. pr., dove S propone pure Wevacg
nellant. ad . Da confronto con 11, 25 s ricava che Sayce scambio per u la meta sinistradi v,
per u la meta destra della stessa lettera, i] vicino a el tratto sinistro di u (e~ ), per c lacurva
destra di p e I’o sopraglevato (v ).

JT] 8B(ah.) t: fR¥C™ ogtr. (cfr. 3,7), | - o’ x ed. pr., j ¢ ¢/X o/ SB 13575 Saycein-
terpretd come a la parte destra di »; riprodusse con un commail piccolo o di éB(oA.), € scambio
B per x.

3 0'%4’6”‘/'}/ TAV. xvi
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(m. A) Mea(opd) x5
# Yevigods mpeof (Srepog) i®
7 Wevrgols ved (tepog) I Y

_/o{xosépo;ji a =, dpro(v) =, J
5  /avd(pes) B EF ]
7 waB(o8) &bk [af
*, / Wevegos mp(eoPbeepos), dvd(pe) T R, |
7 Wevrgobg ved(tepos) [
7 Meppa(ug
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4. dpro(v): Ped.pr. trascrive dpro( ) ein nota propone di sciogliere dpro(xémog). Questa in-
terpretazione pero va esclusa, perche non si vede per qual motivo avrebbero dovuto essere poste
sulla gessa riga e poi essere sommate insieme le cifre pagate a un muratore e ad un fornaio. Al
contrario, se si legge &pro(v), seguendo Johnson, Roman Egypt, 316, s comprende perche gli im-
porti siano stati annotati inseme e poi sommati I'uno all’altro: rappresentavano |e spese soste-
nute per un muratore, cui erano stati dati un salario ammontante a 1 dr. e 2 ob. e pane de costo
di 2 ob. i
j aF: anche se davanti a i non compare (yivevta), e evidente che con | aFS‘ indica il totale
delle cifre scritte in precedenza: dr. 1 ob. 2 e ob. 2.

5. Contrariamente ado cheaffermalant. ad |. dell’ed. pr., il totdedi dr. 1 eob. 3 eesatto,
perche la dracma e calcolata sulla base di 7 oboli. Analogamente e corretto |'altro totale della suc-
cessival. 7.

6. waf(o8): per U genitivo cfr. 4, 2.

0.6:.;},«-6%/-/0 4 TAV. XVIII

ELENCO DI PAGAMENTI IN DENARO

I1 coccio, assai guastato nella meta inferiore e troncato in basso, hon con-
tiene nessuno dei nomi piu correnti nel dossier: cita unicamente Senpetemeno-
phis (1. 3), che compare appenadue voltein 2, 2 e 5, col. | 7. Ci6 nonostante,
I’inserimento del testo nell'archivio pu6 ritenersi certo, perchele 11 1-8 di
si rivelano tracciate daquellamano A, cui vanno attribuiti parecchi elenchi del
dossier: cfr. pg. 191. Né I’assegnazione al'archivio e ostacolata dai fatto che
il presente 4 e il successivo 5 registrano entrambi pagamenti compiuti nel giorni
Epagomeni. Senzapensare chei duetesti appartenessero ad anni diversi, lacon-
temporaneita di 4 e 5 pud essere spiegata facilmente ammettendo che all’interno
dell’azienda |e varie uscite fossero registrate, o fatte registrare, da almeno due
persone: cfr. pg. 194, g

(m. 1 =A) Emoyopéveov B
wtabot ovou | P 6p(oX.) ¢
Ewmnepevd;w (8
Tpiwv Y

5 Ywobo(B) Bov exj a —
{ & 8B(or)r, amx(&m),p «F
&luako Jix i 8 = [ &
eaboi] fivou J B 6B(or.) ¢
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1. Sull’ansa superiore di B S scorge un tratto obliquo, probabilmente accidentale.

4. Le tracce ive a y SONO indubitabili, benché non siano segnalate nell’ed. pr.; esse
perd sono troppo esigue, perche si possa leggere con sufflciente sicurezza la somma registrata come
costo dei tre formaggi.

7. Poiché nei conti dell’archivio |adracma e calcolata sulla base di 7 oboli, se sl moltiplicano
per 4 dr. 4 ob. 2, S ottengono dr. 17 ob. 1. Quindi, in fine di riga ci S aspetterebbe | & —, non
f& =, comegia si & rilevato in Johnson-West, Currency in Roman and Byzantine Egypt, 52, dove
pert si e supposto uno sbaglio dell’editore di O.Briiss.Berl. 70, anziché un’imprecisione dell’esten-
sore ddl testo.

913 Per quanto Sa rimasto poco di 11 9-13, il simbolo impiegato per fyaypal, il disegno
dello ¢ ¢ l'uso di — «, anziché 88(o).) &, SONO sufficienti per acquisire che le righe furono scritte
dauna mano differente rispetto aquelladi 11 1-8. Quindi occorre concludere chele righe 9-13 regi-
strano pagamenti effettuati i aquelli di emar p ey annotati a11. 1-8.

5 O. Wekihire 7 _1: &€
ELENCO DI PAGAMENTI IN DENARO

Il reperto, che dovrebbe essere conservato presso il Museo del Louvre, non
fu danoi individuato nell’ottobre dell’86, durante le ricerche effettuate presso
laraccolta parigina; percid qui S propone |atrascrizione del testo offertadaU.
Wilcken in WO |l 1180 con gualche modifica suggerita dal raffronto con 3 e
con 4. '

Dalla trascrizionedi Wilcken s ricavacheil coccio eratroncato in ato; che
col. | conservava le registrazioni di tre giorni, di cui due indicati con 8 e &, e
checal. Il presentavale annotazioni del pagamenti fatti in altre due giornate.
Purtroppo, i numeri di questi due giorni sono andati persi: uno nell'area supe-
riore dd coccio, P’altro alla 1. 8 della col. |1, scritta con una rientranza a destra
sopralaserie dei pagamenti di 11 9-12. Intalerigarientrante, come giustamente
ha supposto Wilcken, dovevano essere segnati tanto il nome di un mese, quanto
il numero dd giorno: infatti, se non fosse stato indicato ancheil mese, il numero
del giorno sarebbe stato scritto sulla sinistradi 1. 9, come di consueto: cfr. col.
1 5e9. Senzadubbioil nome del mese erastato inserito nell'elenco, percheera
intervenuto un cambiamento; quindi i pagamenti registratiin col. 11 9-12 devo-
no essere stati fatti in un mese successivo rispetto a quelli annotati in col. | e
incol. Il 1-7. Questi pagamenti di col. | ecal. II 1-7 risultano eseguiti nei giorni
4e5 (col. | 58 €9 59g.) ed in dtre due giornate, di cui S e perso il numero
(col. | 1-4 ecal. Il 1-7). Siccome e impossibile che la pane di coccio perduta
registrasse tutte le uscite avvenute frail 5 e il 30 di un mese precedente aquello
indicato in col. 11 8, bisogna concludere che i pagamenti di col. | edi cal. Il
1-7 furono compiuti nei giorni Epagomeni, mentrequelli di col. I1 9-12 vennero
fatti all’inizio di Thoth dell’anno successivo. Altre uscite awenute nei giorni
Epagomeni sono registrate in 4; ma per chiarire la coincidenza di date e suffi-
ciente rinviare all’introd. di tale testo.
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co.l
1
7 waflo(5)] apaf(av) <
7 wabo(8)] apdkng
_ 7 Bexiig Muaro(s) B
5 8 7 wobo () apak(av) T
7 8dapi(ev) ()
7 Zevretepevad (pt)
7 wobot apdbng
e / Wevouoiv
10 7 Tleppdyu

|3 TS il
[

fa

f

JB

ja—

8

jar

8

In

col.ll

&1 / Wev[gois mp(eofiuepo)
' # Wev[rgobs veds(tepog)
7 Mep[pdyue
7 wi[cBad
5 7 pi[ofod
i / '[
7 @vb(peg) [
[Oab
7 Wev[tpols mp(eaBitepos)’
10 7 Wev[rpobe ved(tepog)
/ Mepp [
7 Zexiig M[ixéro(c) P

Col. 1.3, [. . ] &uak—///1111/j ol exf. pr. 1l raffronto con la ival. 8, chep
‘ wafod &udkng (Sp.) aff, e soprattutto I'identita del costo del nolo (per il quale cfr. anche 3, 6) hanno
suggerito |a lettura proposta.
6. tyapi(iav) : ’ed. pr. mostra uUn incomprensibile odoug, Ma questo forse rappresenmia una

trascrizione erronea della forma abbreviata ogape , Scritta {'f'\:l sul coccio: |a sacca dell’a

potrebbe essre stata confusa con @, la barra destra dello ses0 « e il p con u (), Pasta dello «
. eil contrassegno dell’abbreviazione con ¢ (¢~ ).
' 9-10. Poiché in nessun testo dell’archivio le liste giornaliere comprendono appena due paga-
‘menti, bisogna ritenere che |e registrazioni relative a inayopévesy & continuassero nella parte cadu-
ta della successva cl. 11.
Col. II. 1-7. £ escluso che le righe 1-7 contenessero anch’esse pagamenti operati in
) mayoptvey t comele 1. 910 ddla col. |; infatti, in una Smile eventualitd, I’onomastico Meppdp
risulterebbe ripetuto in maniera anomala (col. | 10 e col. || 3). Queste righe annotano, invece. le
uscite awenutein un giorno successiva a V Epagomeno, maanterioreaThoth, cioé nel V| Epago-
meno di un anno bisestile. Le registrazioni dei pagamenti di tale giornata probablimente comincia-
vano con I’attuale 1. 1, in cui S legge il nome di Psentphus presby teros, che abitualmente appare
come primo negli elenchi giornalieri. Quindi asinistradi 1. 1 doveva essere posta la data ¢« 12
quale e andata persa a causa della frattura obliqua che hatroncato il cocdo n«amlspane superiore.

! 4-5. Dopo [oBoi I’ed. pr. ripristina dua |, € forse a buon diritto, se vale ’analogia con
col. | 2-3. Mapoiché in4, 5 €8 appai ono anche pobo(s) Boiv € wtaBod] ovov, e raeglio lasciareinde-
terminata |a parola Successva a p[aflos.

7. &d(peg): cfr. 3, 5.

TETI A 0Lt & OB 03k AN T ] 55 A St 5 g M e e o i
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ELENCO DI PAGAMENTI IN GRANO

L'ostrakon, un tempo posseduto dalla Verein von Alterthumsfreunden im
Rheinlande, non e attualmente reperibile presso il Rheinisches Landesmuseum
di Bonn, in cui furono depositati i reperti dell’Associazione (cfr. pg. 189, nt.
2); quindi per noi non e stato possibile operare controlli su di esso.

Secondo la trascrizione ddl testo presentata in WO 1l 1181, il coccio era
guastato in ato; mai danni, verosimilmente, avevano toccato soltanto la parte
sinistradelle righeiniziali, senza asportare per intero nessunadelle registrazioni
annotate. A 1. 1, infatti, ’edizione di WO Il mostrail nome di Psentphus pre-
shyteros, che e scritto usualmente per primo nelle liste giornaliere; perciod e pro-
babile che il testo sull’ostrakon cominciasse proprio con I’attuale 1. 1, oppure
con una data scritta sopra questa. Se cos era veramente, il coccio registrava le
consegne di due soli giorni: quelledd primoall 1-6, quelledel Paltroall 7-11.
Purtroppo il nome del mese ed il numero del primo giorno sono andati persi in-
sieme all’angolo del coccio; sicché resta unicamente il numero ¢ (L 7) del gior-
no cui g riferivano le consegne annotate a 11 7-11. Tuttavia, Sail giorno 6 indi-
cato a 1.7, Sa quello precedente, di cui si e perduto il numero, possono essere
situati nel mese di Epiph, in base alle argomentazioni esposte a pg. 196.

Wevrglotg mp(eafirepog) +—alyde
7 Wev]tpois v(ewrepog) + =
7 Teppduig += 0
7 Zexdig Mixdsto(g) PI + T fw
7 "Qpog Tatandiro(c) +—-P
7 Wevapotvig viog 4+ = fw
‘c | Wevtgols mp(eaBitepog) 4+ < a0
7 Teppdputg ’ +—J1
/ Zexiig uaro(g) P 4+ T aw
7 "Qpog Taraniito(c) +—p
7 Wevapodvig vidg +~7rw

1. Come s dice nell’introd., asinistradi Wevrg]ois (cfr. 7, 1), oppure soprala riga, doveva
trovarsi "Emeig Seguito dal numero di un giorno anteriore al 6, che e indicato a 1. 7.

Quanto al tratto obliquo, che abitualmente contrassegna tutte le registrazioni, poteva
comparire accanto alo ¢ di Feveelots, Oppure essere posto asinistra della data, se questa erascritta
alla presente 1. 1 (cfr. 7, 2). >
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2

(m. 1 = D) 7’Eneip{ Wevrpoom xnmovpw
7/ Wevrgobt: vewtépw
7 Teppdypt
>
5 7 “Qpe Mazanfito(s)
7 Wevagpodv vi@
_ 7 Tapébn
(m. 2 = E) 8 7 Y¥evrpoie mp(eafirepos)
7 Wevtgobs v(edtepog)
10 7 Zexiig
/ Mepuayg
7 "Qgog Tlavand(tog)

t.'(_n_. o4 R

,.
°

x
o

R

~

R S e SO

9 8 =0 =<

3

1. Benché I’onomastico Wevrpotm: Sia seguito da xnmoupw, anche in questa riga risulta men-
zionatoil ben conosciuto Psentphuspresbyteros, infatti il nomedellapersona, entro I'elencodelle
consegne operate il giorno 7, occupa il posto usualmente tenuto da Wevegois mpeaBitegog. Quindi
I’impiego di xnmovpds, in luogo di npesPirepog, va attribuito alle peculiari abitudini dell’estensore
della lista, cui non e assegnabile nessun altro elenco giornaliero.

Un contrassegno formato da due barre, anziché da una, si vede solo saltuariamente nelle liste
di pagamenti in natura accanto al nome di Psentphuspresbyteros e a quello di Permamis, manon
e precisabile quale funzione avessc.

7. L’onomastico Iapabng, di cui qui compareil dativo, verosimilmente rappresenta unari-
produzione greca de demotico Pa-rf, dd quale sono conosciute pure le trascrizioni Mapér,
Mapég, Paphrng e Dapdbng: cfr. Liiddeckens, Demotisches Namenbuch | 6, 394 sg. A siffatta
identificazione non sono di ostacolo gli scambi tra consonanti tenui e aspirate della prima e dell’ul-
tima sllaba, perché ess sono frequenti nelle trascrizioni greche di onomastici demotici: cfr.
Mayser-Schmoll, Grammatik1? 1, 146 e 148,
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‘fﬁ) le. 77

Essendo il coccio troncato tanto in ato quanto in basso, si e perso il nome
del mesein cui furono compiute le consegne registrate; maanche queste, verosi-
milmente, awennero in Epiph, come s e sopra detto a pgg. 196-197.

(m. B) / Sexfig Txro(c) é’

+5 7w
« Qpog Matariitog +p
7 Wevapodvig vidg “Qpou +Yw
7ty Yevplodg mp(eaPitepog) + 5«7
5 7/ Wevplols v(ewrepog) + &
7 Meppdipug + Lo
7 Zexii Muxdro() P + (1w
7/ "Qpog TMarariito() + P
7/ Wevapobvig vidg +7Jw
10 /@ "Qpog Marariito(g) 4+ way
7 Zexijg [Iixdro(g) B + sy
7 Tleppiuig + =B85
7 Wevglols v(edbtepog) +Tw
7 1¥[elvglBotlg mlpl(eafirepos) L [ ¢ @

1. ITCO: il contrassegno orizzontale e caduto in lacuna.

14. Negli elenchi giornalieri il nome di Psentphuspresbyteros solitamente € scritto COMe pri-
mo; quindi S potrebbe supporre che con larigapresente cominciassero leregistrazioni di un giorno
successivo a 14. Tuttavia, questaeventualitava esclusa, perche lo spazio asinistradi ¥ielvelBotls
etroppostretto per contenere |adata, chedovrebbetrovarsi necessariamenteall'ini zi o delle regi-
strazioni relative aun nuovogiorno. E, invece, piti probabilecheil nomedi Psentphuspresbyteros
dastato aggiunto alla fine delle annotazioni del 14, perche non era stato scritto subito nella sua
posizione consueta all'inizio nella lista. Se la menzione di Psentphus presbyteros chiudeva vera-
mente |'elenco dd 14, e chiaro che Psenamunis, uno dei dedtinatari abituali, di cui non s legge
il nomeall 10-4,il giorno 14 non aveva ottenuto fornitura alcuna, cosi comeil giorno 9 (cfr.
7, 812).
Ovviamente, resta aperta |apossibilita che laparte di coccio perduta a di sotto di 1. 14 regi-
drasse le consegne eventualmente fatte il giorno 15, prima di quelle documentate dal successivo
9, che iniziano il 16 Epiph.
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11 coccio, di cm. 11.7 x 10.7, erarimasto finora inedito negli Staatliche
Museen di Berlino (inv. 4151), dove I’ha individuato il dott. Giinter Poethke,
chelo hasegnal ato alla nostra attenzione, fornendoci pure unaprimatrascrizio-
ne dd testo.

Esso contienele regi strazioni relativeal 16 eal 17 Epiph, es presentadan-
neggiato tanto a destra quanto in basso, dove s restringe a punta. Proprio su
questa estremita i nfenore rimane qualche lettera ddl nome Wevagotwg, che di norma
escritto per ultimo nelle liste giornalieredelle consegne di grano; quindi e possi-
bile cheiil testo del coccio s arrestasse all'attuale ultima riga, con cui s conclu-
devano |e annotazioni del 17 Epiph. D'altraparte, non e necessariamente etluso
che sotto leregistrazioni del 17 comparissero quelle dd 18, andate poi perdute.
Tuttavia quest'altra possibilita e meno verosmile della prima, perché, se 9 ri-
portava anche i versamenti del giorno 18, avremmo unaserie continuadi conse-
gne estesa almeno dal 16 d 23 di Epiph (cfr. 9, 10 e 11), ma questa assenza di
interruzioni sembratroppo prolungata per essre ammissibile.

(m. 1=B) "Excip e
7 Wevglobs mp(eafitepog)
7 WevgBolg v(edrepog)
7 Megpog
5 7 Zexiic Mxaro() P [
7 "Qpog Tavaniito(s) [
2 Wevoyrodwig vidg [
(m. 2 = A) 7 Yevegog np(eaPirepog) [+
/ Wevrpols ved (tepog) [+
10 7 Iepudpg o
/Elexfin Mudta(g) @ [
7 "Qpog] Mararnij(zog) [+
7/ Fevapod]vig [uidg +
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Come nel caso di 2, anche per questo documento, un tempo appartenuto
ad A.H. Sayce e attualmente non pit reperibile (cfr. pg. 190, nt. 3), possediamo
appena |la precaria trascrizione, che lo sess0 Sayce pubblico in PSBA cit., 25,
nr. 37, e che fu poi ripresa in SB | 3576.

In tale ed. pr. parecchi indizi mostrano cheil testo fu tracciato dalla mano
detta A (cfr. pg. 191). Anzitutto, laletturaem: Z W (1. 1), in luogo di *Eneip ¥,
fa supporre che sull'ostrakon comparissem'{:m':—; ed un 9 cosi tracciato e
proprio della m. A (cfr. 11, 1). In secondo luogo, le trascrizioni t~di 1.
3 sgg. s spiegano soltanto, se sl ammette che il reperto portava 4=, come gli
elenchi stes dalla m. A. Infine, I’inconsueta forma abbreviata Hatany', che s
legge a 1. 6, ricorre unicamente alla 1. 24 di 11 scrittadallamano in questione.

Una volta assegnato il documento am. A, diventa possibile reinterpretare
i punti oscuri dell’ed. pr. sulla base delle forme che compaiono nelle liste Stese
dalla stessa mano, vale adire 3; 4, 1-8; 9, 8-13; 11, 1-7, 20-32, 38-43; e S pud
proporre per il testo una nuova trascrizione, sebbene aquesta manchino le con-
ferme offerte da una revisione dell’originale.

col. |
(m. A) ’Eneiq 8
7 Yevigols mpeaB(tepog) + — a Y xo
7 Wevrtpols ved(tepog) +=L 0
7 Tepuayg 4+ = L'’
5 7/ Zexiig Mixéro(g) P + =8B
# "Qpog Moandj(tog) +=af
7 Hetepevd(pig) ved(tepog) + — L7 w!
7/ Wevapo(tvig) “Qpo(v) 4+ — L/ w
* 7 Yevigols npea(Blrepas) + — a
10 7 Wevtpobs ved(tepog) +—Lw
7 Tepudug 4+ —.aw0
7 Zexiig 4 —Lw
7 "Qpog Martaniiro(s) +=af
col. Il
7 Wevapo (vig) +—Lw
15 xa Wevrgols mp(eoPbrepog) 4 - Lwo”/

7 Wevtpo(Tg) vedd(tepog)
7 Bexiig

7 "Qpo(g) Mataniiro(g)
7/ Wevoy (odvig) vid(s)
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1 'Enelp #: fyyi\i€&~ ostr. (chr. 11, 1), an - . - ed. pr. Nonostante i tre punti

dell’ed. pr., nessuna parola & andata perduta. L adata formava, senza dubbio, una linea pit corta
di quelle seguenti; pertanto Sayce, vedendo delle lettere per lui misteriose in una riga piu breve
delle altre, penso che unaparte del testo fosse caduta, e segnald |a supposta |acuna mettendo tre
punti fuori parentesi, secondo il metodo dalui impiegato Saper segnare le lettere perdute, Sia per
indicare quelle illeggibili: cfr. O.Cair., pg. 22 sg., nt. 54.

2. i4— af xo: ANV osr. (cfr. 11,22e39), taV, * ed. pr., nella quale Say-
ce riprodusse con V la pane superiore della sinusoide di (fiiov) € il contrassegno obliquo, con un
commail tratto discendente della medesima f razione e con x il successivo xo, che aveva o ridotto
a un punto.

3. Luw: 117" ostr. (cfr. 11, 4), 7 ed. pr. Benché Ved. pr. presenti n , una trascrizione -
— m non & proponibile, perché unaquantita di grano di art. 1/8 sarebbe assai inferiore a quelle
di norma registrate nelle liste del dossier. Quindi bisogna supporre che Sayce abbia riprodotto
con n le frazioni L to, come nell’ed. pr. di O.Car. 9694 (PSBA cit., 26, ar. 40; cfr. 11), dove
presentd 7 || in luogo di un L/w’ scritto b'ﬁ/ (cdl. 11 9 = 11, 40). In analoghe imprecisioni
Sayce cadde pure nelle successive 11 8, 10, 15 e 17.

4. U/ W L'{’ ostr. (cfr. 11, 40), 4. |1 ed. pr. Sayce confuse con T] il simbolo L e I'asta
verticale di 10, come gia s e rilevato nellant. al. 3; riprodusse con un punto il ssgnoo di v, €
associd il contrassegno della medesma frazione al tratto obliquo anteposto al vicino nome di col.
11 (L 16),ricavandoi segni paralleli IL Pertanto non earrischiato trascrivere L w0 anche selefra-
zioni quihanno duecontrassegni, anziché uno soltanto comea 1.3: di screpanzeana oghesi notano
pure nelle righe di 11 scritte dalla Sessam. A, frale quali troviamo L 0, 4) e L” w/ (L 40).

5. Muaro(g) p): MY v/ ostr. (cfr. 9, 11), Mo’ ed. pr., nellaqualeil piccolo o legato
allabarra destradi T non e stato trascritto, mcntrei segni successivi SONO stati intes come o’, anzi-
che come .

b o

5+ — Py 1) our. (cfr. 11, 20, T— = ed. pr. Unatrascrizione— = f/fon-
data sull’ed. pr. non e proponibile, giacché una consegna di art. 8 1/2 non e registrata altrove nel
dossier, né s pud interpretare — V/, vale adire art. 1/8, Sa per le ragioni esposte in notaa 1. 3,
Sia perché sarebbe inspiegabile |a prima delle aste riprodotte con!!, la seconda essendo il contras-
segno di un nomedi col. 11 (L 17). Per conseguenza e meglio supporre cheil coccio presentasse
17 “ciot 4T p f/. e che Sayoe abbia scambiato il § per un n, a causa, forse, di un'abrasione
nella pane inferiore del rigo.

6. Tamo qui quanto all. 7 e 8 Ved. pr. non habarre sulla sinistra dei nomi. Ma nei docu-
menti del dossier i contrassegni delle registrazioni SONO sempre apposti in modo uniforme, sicché
non ¢’¢ motivo alcuno per pensare che mancassero in queste 11 6-8: andarono perduti in lacu-
na, ovvero non furono copiati da Sayce, perche erano danneggiati e poco Visibili.

7. Metepeviar (@) : NOTYHC N ostr., Mowpev” ed. pr., in cui il primo ¢ e stato scambia-
to per un o abraso sulla destra, e la pane centrale del secondo E e stata confusa con un u.

+— L/ w: 'FH'/ ostr. (cfr. 10, 40), &+ ~ ~ d ed. pr. Per lalettura 7 dell’ed. pr. s
rinvia allant. ad/. 3; qui basti segnalare chelaforma § edovuta solamente aun’associazione
erronea del tratto o di w con il contrassegno -

S. Wevaquo(ove) “Qpo(v):Hfuse W o, (cfr. 11, 25 e 42), Fevaw xof ed. pr. Sayoe
scambid il u e il piccolo o per u, laparte sinistradi u per x e ’occhiello del legamento per 0; poi
riprodusse con unasinusoideil tratto arcuato di p, e tralascid | "ultimo 0, ridotto a un punto esiguo.

11. 4 — ate: M7 ostr. (cfr. 11, 22), £*a wed. pr. Laformaangolare = delled.
pr. rappresentail Smbolo =, conil quales congiungeva il tratto verticalle discendente dd w di 1. 10,
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13. % >/ostr. (cfr. 11, 3), )— ed. pr. Pure nell’ed. pr. di O.Cair. 9694 (cfr. PSBA cit.,

26, nr. 40) Sayce riprodusse i contrassegni di (fiwwv) con segment: orizzontali anziche obliqui: cfr.
col. | 56 = 11, 15-6.

14. 11 contrassegno premesso a! nome non compare nell’ed. pr., o perche era danneggiato,
o perche Sayce non lo riconobbe, essendo accostato alle vicine frazioni di col. | 2.

15. In fine di rigal’ed. pr. presenta~+ 7l 11 fatto che Sayce abbia trascritto 7, al posto

di L w, faritenere che sul coccio comparisse Lf (cfr. nt. ad |. 3); quindi i due tratti paralle-

li'l non possono esxer e intesi come contrassegni delle due frazioni: essi forse rappresentano il con-
sueto marchio # aggiunto al nome di Psentphuspresbyteros, il quale qui fu posto alla fine della
riga, anziche al'inizio, essendo assai vicina a sinistra I'antistante col. |.

16. Per le barre premesse ai nomi qui ea 11. 17-9cfr. lant: a 1. 4, dove s precisa che Sayce
associd i contrassegni dei nomi a quelli delle frazioni della precedente col. 1, ricavando le forme'' .

Yevtpo(Gg): eveg’ostr.. (cfr. 11, 3), Wevtped. pr. _

Dopo il nome di Psentphus neoteros Ped. pr. ha i segnit™ L’ n'!, i quali, perd sono
troppo confusi per consentire un’interpretazione certa. LaformaT, ad es., ben difficilmente puo
rappresentare il simbolo di &préBn, giacché questo nella grafja di m. A e scritto di norma con un
punto (— ), invece che con un cerchio (—). Forse con T = Sayce voleva riprodurre le for-
me —P?’*-(cfr. 11, 38), vale a dire + — «, scambiando |a sacca dell’a per un cerchio. Ma
se anche cosi fosse, resterebbe pur sempre non chiarito il tratto verticale sovrastante L, a meno
che esso non fosse un’asta discendente da 1. 15 (cfr. 1. 11,nt.); inoltrei segni successivi 1 non
pOssONO essere interpretati come L 10’ (cfr. 1. 4, nt.), infatti, una delle due linee ! ! dovrebbe esse-
reil marchio premesso al vicino Ieppapug, main tal caso mancherebbe il contrassegnoo di L odi to.

eppaug: MJ'V“‘*- odr. (cfr. 11, 4 e 22), Meppaus ed. pr. La trascrizione dell’ed. pr. po-
trebbe essere intesa come un dativo Meppdur, ma poiché la m. A, cui S e assegnato il testo, usava

di normaiil inativo, e assal probabile che anche qui comparisse Mepudutg, € che Sayce non ab-
bia riconosciuto il ; ndla piccola ansa |egata at. -
B [ cfr. 1.5 nt.

Laregistrazione HeppaugxtA. deve esser e stata aggiunta quando|alista delle consegneeffet-
tuateil giorno 21 eragia stata stesa, per intero o parzialmentc; in caso contrario, infatti, sarebbe
data scritta all’interno della colonna sotto Wevrgo(dgved (tepog) xtA.: cfr. 11. 3-4 e 10-1.

18. B V) osr. (cfr. 11, 5-6), 4) ed. pr.
19. YWevay (oiwg) uw(g):}m}“ﬂ ostr. (cfr. 11, 7), Yeva ou. ed. pr., nella quale il tratto

inferiore di v fu scambiato per un a e quello superiore fu ritenuto una parte della linea ondulata
sovrapposta ad a, mentre o fu riprodotto con un semplice punto.

. n. Ty §00
561357 7 n TAV. xxi
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Sotto il presente nr. 11 sono ricongiunti O.Bodl. 11 1811 e O.Car. 9694,
lacui connessione e garantita dalla continuita del test0 e dalla presenza di alcuni
segni divisi tra un pezzo e Paltro: cfr. il Smbolo %ﬁ 1. 12 e Pasta Sinistra di
T) alla sottostante 1. 13. In verita, nellariproduzione di Tav. XXI,che mostra
i dueframmenti accostati, O.Bodl. Il 1811 sembrapiuttosto arcuato e O.Cair.
9694 pressoché piatto. Tuttavia, tale impressione, che pare opporsi alla ricon-

giunzione dei pezzi, e dovuta soltanto dle diverse angolazioni con cui furono

eseguite |e fotografie de cocci, poi composte in un fotomontaggio.
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col. |

*Eneip xB O.Bodl. Il 1811
# Wevigolg mp(eafirepoc)
7 Wevego(Bc) ddek(gde)
7 Tepuaug
5 7 Texiig Mix@(tog) pono( )
7 "Qpog Maraniito(s)
7 Wevapab(vig) vid(c)
(m.2=8B)  XT #Y¥evp(B)ods np(eaPirepog)
7/ Meppapg
10 7/ Zexiic; Mxiszo(g) P
7 "Qpo]¢ Mazaniitog
7 Yevapobvlic vidg
= 7 x10 1, nro( )
“x. 54 Wevoboig mp(eofdtepoc)]
15 § / Yevolodg v(ecdtepog)]
} 7 Meppap]
0 / Bexiig Mx}@ro(c) P
37 "Qpog Matjaxndiro(?)
__ w0/ Yevopob]vig vidg
x. 0 7 ¥evltoo(Tc) mp(eafbrepoc)
2/ Wevltpo(Tg) vedd(tepog)
N/ Meppayg
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—afyO.Bod. Il 1811

TQY/

v

— S/
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7 Zexfi Tl (tog)
7 "Qpo(g) Tatani(tog)
25 7 Wevapo (dvig)
__ 7 dypoaten( )
xn #/ Yevipo(dg) mp(eofbrepog)
7 Wevrgobs vew (tepog)
7 Tleppapg
30 7 Zexii Mwavos B (?)

1 7 "Qfpog Mataniitog
o/ Weva, . 15 vidg

(M. 2 = B) " #xB Wevrpods mp(eaPiepos)
& X Tepup

3H 1 7 Bexsig Mwdroc) P*
7/ Qpog IMataniito(s)
% / Wevau(odwig) vidg
'5¢) mp(eafirepos)
11/ Wevtgo(iig) dded(pdc)

||

O.Cair. %6%4

(m 1=A) 1
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~

40

22 # Meppapg

11 7 Zexi

s+ 7 "Qpog Tarani{(zoc)
“‘/ Wevogs [obvig vidg
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5. cexnomuwpan’ OStr. L’ed. pr. di O.Bodl. II 1811 presenta Zexfi Il (tog) Zato( ), mala
lettera successiva amwe ha il tratto superiore troppo breve, perche possa essere un a. Essa, al con-
trario, appare analoga ai p dei rp(eafitepog) di 11 2 e 20; conseguentemente bisogna leggere pa °
invece di s’ Perd un onomastico con iniziale ‘Pato( ) non e conosciuto. Quindi si sarehbe in-
dotti atrascrivere Zexdic [T (toc) (‘Q)paio(v), supponendo che |'estensoredd testo Saincorso in
un’aplografia ed abbia scritto mwpat’ anziché mxwwpat’. Tuttavia, una trascrizione Zexfic
IMx@(tog) ("Q)pafo(v) NON sarebbe soddisfacente, perché il nome 'Qpatog € attestato due volte sol-
tanto, in epoca tolemaica ed in ambiente ebraico (cfr. WO Il 1511 = C.Pap.Jud. I 91; O.Petrie
43 = C.Pap.Jud. 1 92); inoltre, dopo ITix@rog, nei documenti dell’archivio, appare abitualmente
la specificazione B, non il nome del padre. Per evitare queste difficolta, s potrebbe allora leggere
Bexdig M (o) (G)paio(v), giacché Paggettivo dpaiog talora assume il valore di “‘giovane” (cfr.
LSJsv., |11 2) e potrebbe rappresentare un’alternativa di B!, vale adire di 8eétepog. Manei reperti
di provenienza egizia dpatos fino ad ora non compare mai unito a un onomastico, e soltanto in
Pap.Graec.Mag. XIa, 13 ricorre con I"accezionedi ‘“giovane”’; sicche neppure latrascrizione
Zexdic M (tog) ()pado(v) pud essere proposta con la necessaria sicurezza. Pertanto & prudente
mettere pano( ) nel testo e lasciare la parola non interpretata.

13 | mmw( ): le tracce e le lettere conservate invitano atrascrivere Iatalxfito(c); perd e pres-
soché certo che qui non compariva "Qpog Matalxizo(s), perche I'individuo era gia citato nella so-
vrastante |. 11 e non poteva essere menzionato due volte nelle registrazioni del 23 di Epiph scritte
al. 8 sgg. Daltra pane, non s pud leggere "Qpog Mazalrfizo(s) e pensare che in questa rigacomin-
ciassero le registrazioni di un giorno successivo a 23, estese da qui al. 19; infatti, anche in una
simile eventualii a, il nomedi Horos sarebbe ripetuto, essendo scritto pureal. 18. Pertanto e neces-
sario concludere che qui era registrata unaconsegna di grano effettuataa un destinatario non con-
sueto, la quale era stata scritta nella lista dopo le forniture fatte ai soliti individui: cfr. 1. 26; 7,
11 c12 4

14. Nellaprecedente riga 13, come precisalant. ad ., era segnata una fornitura a un desti-
natario insolito, con la quale s concludeva I’elenco relativo a 23 di Epiph. Quindi con questa 1.
14iniziavano leregistrazioni di ungiorno successivo al 23; pero non edato di conoscere qual e fosse
questo giorno, perche in mezzo alle annotazioni certe del 23 (L 8 sgg.) edel 28 (1. 27 sgg.) sono
scritte le consegne di due soli giorni (I. 14 sgg. e 1. 20 sgg.), enulla rivelaquali fossero questi due
giorni frai quattro trascors dal 23 a 28.

20 s9g. llripetersi dei nomi eil variare della grafiarendono certo il cambiamento del giorno,
ma il numero di questo rimane imprecisabile: cfr. nt. ad l. 14.

26. dyvpoartn( ): dyupoout " OStr., dyvpoa(majin(wig) O dyupoa(majien(af)? Gli editori di
O.Bodl. II 1811 prescntano éxvpe( ) ap ( ) n nel testo e in nota svolgono dxbpo(v) &pt (6Bat) 7.
Tale interpretazione, tuttavia, e inaccettabile, Sa perche la paglia di norma non era misurata in
artabe, Sia perche &ydpo(v) &gt (&Bast) r, non eleggibile sul coccio: 1* 0 e scritto ameta del rigo enon
sopradi questo per contrassegnare un’abbreviazione dxdpo(v); il p del supposto apt (&Box) € un'asta
verticale senza occhiello alcuno, e il numero e rappresentato daun "mezzon™ (), hon daun
7 intero come ci si aspetterebbe. Lagrafia, invece, si adatta meglio a unatrascrizione &yvpoaitn( ),
percheil contestato p e un normale :, |alettera seguente e un - affinea quello che s vede alla fine
di Narariiro(g) nellal. 6, e I'n conclusivo sporge soprail rigo come contrassegno di un‘abbreviazio-
ne. Questa forma abbreviata éyvpoatn( ) potrebbe essere svolta in dywpoan(tic), oppure dyp-
poartn(taf), pensando a un sostantivo &ywpooutth che indichi una funzione pubblica o una profcs-
done. Maunasimile parolanon e testimoniata, ed adntfig, unadelle sue componenti, e conosciuto
appenada P.Oxy. |V 788 e P.Tebt. III 894 Fr. 6, entrambi di epoca tolemaica. Per contro sono
noti degli drarerad ayvpou(cfr. WO I 1431; Wallace, Taxation, 25 e Lewis, Compulsory Public
Services, 14 s7.); sicché forse bisogna leggere &xwpoa(raprtn(tis), 0 &xvpor(ra)rmn(zaf), individuan-
do nel termine éyvpoarautntis Un composto analogo ad ayvponp P € EYVPOTOPEATIURTI.

41. 4 . f [: successivamente a . e conservata gppena la meta superiore del rigo, con la
parte alta di i e un contrassegno orizzontale. Essendo questo piuttosto lungo, si puo pensare che
fosse sovrapposto ad altre frazioni scritte a destra di {: verosimilmente, y ew comea 11 10, 17
e 35, dove per lo stesso Sekes sono annotate forniture di art. 1/2 1/3 1/12.

42. Haraxii[(tog): matann| OStr. Per ragioni di spazio s deve ammettere che il coccio portasse
wmatemn® come a 1. 24, invece che natamqze come a 1. 6.
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11 reperto, sommariamente pubblicato daA.H. Saycein PSBA cit., 26, nr.
39, non e piu disponibile; sicché qui S presenta la ricostruzione del testo propo-
stain O.Cair., pg. 22 sg., nt. 54, cui si rimanda per un’illustrazione in dettaglio
delle correzioni apportate all’ed. pr. Qui basti segnalare che il documento non
e collocabile cronol ogicamente in modo preciso, perche il nome del mese, scritto
nella rigainizide, e andato perso insieme a buona pane del testo, ed il giorno
27, citato a 1. 5, non e attribuibile ad Epiph come quelli di 611, per le ragioni

sopra espogte a pg. 197.

(m. 1 = B) Mep[papus
Wevpl80Bg mp(eofirepos)
Yevgplous [v(edtepog)

__ TMetepevaqis [

m 2 5 x{ "Qpog Matariitog [
Yevtgotg mpeaf3 (Stepog) [
Zextig
Meppapg

bbbt

— e

2-3. Perleformeabbreviateinserite nelle integrazionicfr. lell. 4, 5 e 13 di 8, che sono attri-
buibili alladessam. B.

4. Per Pindividuo cfr. pg. 192, s.v. Metepevidgrs vedrtepog.

54. L’ed. pr. Don segnala lacune sotto 1. 8 e nessun indizio nella trascrizione di Sayce fa
supporre che il reperto fosse troncato in basso; quindi la colonna di scrittura doveva contenere
gppenaquattro registrazioni relaive a giorno 27. Matale quantita S rivela inferiore alla media
delle consegne giornaliere segnate su 611; percid non e escluso che le registrazioni del 27 conti-
nuassero in una seconda colonna andata poi completamente perduta.

Milano Claudio Gallazzi
Amsterdam Haas A. Worp
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