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Dit is een boek in de Meijers-reeks. De reeks valt onder verant-
woordelijkheid van het E.M. Meijers Instituut van de Faculteit der 
Rechtsgeleerdheid van de Universiteit Leiden. De studie werd ver-
richt in het kader van het facultaire onderzoeksprogramma Securing 
the Rule of Law in a World of Multilevel Jurisdiction.

Vaak komt het in Nederland gelukkig niet voor, maar soms 
is een wet in strijd met mensenrechten. Burgers kunnen zo’n 
schending bij de Nederlandse rechter aan de orde stellen. Wat 
kan de rechter dan doen als hij hen gelijk geeft? Over wat 
voor soort ‘gereedschap’ beschikt de rechter? En gebeurt het 
ook wel eens dat de rechter helemaal niets doet? Die vragen 
staan centraal in dit proefschrift. Het geeft een uitgebreid 
overzicht van de zogenaamde constitutionele remedies in de 
rechterlijke gereedschapskist. Het gaat vervolgens in op ge-
vallen waarin de rechter weliswaar vaststelt dat wetgeving in 
strijd is met mensenrechten, maar hij daaraan geen gevolgen 
verbindt ‘omdat daarmee de grenzen van zijn rechtsvormende 
taak zouden worden overschreden’. De rechter vindt het op-
lossen van de mensenrechtenschending dan een zaak van de 
politiek. Kan hij dat eigenlijk wel doen? Ubi ius ibi remedium: 
waar recht is, moet toch ook een remedie zijn? En doen rech-
ters in andere landen dat ook? Dit proefschrift laat zien hoe 
het ervoor staat met de rechtsbescherming tegen wetgeving 
die in strijd is met mensenrechten.
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