LESEFRUCHTE
P.L.Bat.XIIl 20

Es ist eine bekannte Tatsache, dass in D.Foraboschi's Onomasticon Alterum Papyro-
logicum viele in Wirklichkeit nicht existente "neue" Eigennamen velzeichnetsind.l) Aus
P.L.Bat. X1 20,2 und 27 hat er den Eigennamen Tappo08ios entnommen, Der Papyrus,
der aus dem Oxyrhynchites stammt und vom Herausgeber in das VI./VIl. Jahrhundert n.
Chr, datiert wird,z) enthdlt eine Empfangsbescheinigung fur ein Ersatzteil eines Wasser-
werkes. Ein Blick auf das beigegebene Photo (Tafel IX¥) Uberzeugt einen sofort, dass

1) Man soll nicht vergessen, dass auch in Preisigkes Namenbuch manche "neven"
Namen, die nur einmal vorkommen, verzeichnet sind. Nur weil die neuen Namen bei
Foraboschi mit einem Sternchen versehen sind, fallen sie mehr auf. Aus P.Lond.lll 1245,2
(5.228) z.B. verzeichnet Preisigke den Eigennamen ®uMe&tios. Eine Uberprifung des
Photos des Papyrus in P.Lond, 111, Tafelband Ill, Nr.73 hat uns davon Uberzeugt, dass statt
®uMeTlou, Duhtatilov zu lesen ist. Zwar ist dieser Name bis jetzt noch nicht in den
Papyri vorgekommen, aber er wird verzeichnet in W, Pape-G.Benseler, Wérterbuch der
griechischen Eigennamen. In P.Merton | 36,3 ist am Ende der Zeile ‘Hlpa\dtos zu lesen,
wie das beigegebene Photo zeigt. Der Muttersname des ersten Steuerzahlers in P.Baden
101, 2 ist bereits von J.Bingen (ZPE 1,1967, S.194) richtig gelesen worden, Er lautet
Levwahaxijpts. Wir glauben auch den Namen seines Vaters lesen, bzw. ergtinzen zu kin-
nen, Auf der Abbildung (R.Seider, Paltiographie der gr. Papyri |, Tafel 19) lesen wir
Intioutos statt Javoutos und mit Hilfe des "Ruckltufiges Worterbuch der gr. Eigennamen"
von F,Dormnseiff-B, Hansen ergtinzen wir das zu Tlaoulwtioltos. Dem Namen Taouwtiols
begegnen wir schon in WO 1453,2 wo er keineswegs indeklinabel ist, wie Preisigke,
Namenbuch, behauptet, aber wo wir, wie so oft, einen Nominativ an Stelle eines
Genitivs finden, Das impliziert, dass in Z.1 des Badener Papyrus &i&ypayp(ev) wahr-
scheinlich abgekirzt war und dass am Ende von Z.1 und am Anfang von Z.2 ein kurzer
Eigennamen gestanden hat. In P, Heidelberg 26,21 verwendet der Schreiber angeblich
2 verschiedene Formen des Genitivs von dem Eigennamen ’Aliis: ’ANfjtos und ’Alfious.
Der Vater des Dioskoros heisst aber Afjs. Der Papyrus hat Afjous (vgl. Seider, op.cit.,
Tafel 29). Wie R.A.Coles uns brieflich mitgeteilt hat, muss man in P,Ant. | 33,38
Kompeq lesen (dass sowohl Kopreas wie Besammon in Z.37 beneficarius sind, wird durch
Verdoppelung des ¢ angegeben: Bog). In SB VI 9409, 112 ist Kompeq Dativ des be-
kannten Eigennamen Komptas. Sowohl Kompeé wie Kowpta kbnnen bei Foraboschi ge-
strichen werden. Wenn in einem der Biinde der BL verzeichnet gewesen wiire, dass SB lll
6671 als SEG 1l 850 emeut versffentlicht worden ist, dann htitte Foraboschi vielleicht
keinen Olfis, Sohn des Tlagiavés verzeichnet. Der Stein hat in der 2. Zeile Odnowace-
avou (sic 1), wie bereits W.Crbnert gesehen hat, Man sollte sehr vorsichtig und miss-
trauisch sein, wenn man glaubt, einen "neuen" Eigennamen entziffern zu knnen, ZuUnrecht
behauptet z.B, S.Daris, Miscellanea minima Byzantina, ZPE 19,1975, S.289ff., dass
Avandvou in Z.7 von P.Med,inv.180 (loc.cit., S.291/2) ein never Eigenname sei.
TlapBfinros wird durch Suénovos gekennzeichnet, wie die anderen Personen durch ihren
Vatersnamen.

2) Eine Datierung ins V.-VI, Jahrhundert n.Chr. wtire mehr angebracht. Vgl. z.B.
Abb, 45 bei E.Boswinkel-P.J,Sijpesteijn, Greek Papyri, Amsterdam, 1968,
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der Herausgeber falsch gelesen hat. Der Name des zweiten Empfiingers lautet Tlapo66ios.
Dieser Name ist allbekannt, Eine Uberprufung des Originals in Giessen hat gezeigt,
dass auch auf der Ruckseite TlapouBtou an Stelle des TlappouBtou des Herousgebers
gelesen werden kann.

P.Got. 6
Aus diesem Papyrus verzeichnet Foraboschi zwei "neue" Eigennamen: ¥npmvotfns
(Z.4/22-23) und Olxtou (Genitiv; Z.23). Ein Photo hat es uns ermdglicht, diese Namen
zu korrigieren, In Z.4 hat der Papyrus Yevivoud( ) und in Z,22-23 lesen wir YevrvotBou
(Genitiv statt Nominativ). Es handelt sich also um den bekannten Namen Wevmrvotfns.
In Z.23 verschwindet der Genitiv Olwtou (weshalb sollte nur einer der beiden Komarchen
einen Vatersnamen fuhren?), weil der Papyrus an dieser Stelle ovmpon = ol npon(etpevolr)
hat. ;
Der Gbteborger Papyrus, eine liturgische Vorschlagsliste fur einen Tesserarius, ist
wegen einer weiteren Tatsache interessant, T.C .Skeat3) hat gezeigt, dass P.Got.4 und
7 wie P.Got.3 aus dem Panopolites stammen, Auf 5,116, 157 Anm, erwiigt Skeat, in Z.5
von P.Got.6 vflslov ’AndMwvos zu lesen (vgl. BL V 5.36). Schon fruher hatte K.F.W.
Schmidt vorgeschlagen, Nfjlolou ’AwaAuva(pL48os) zu lesen (vgl.BL11,25.68, wo auch
ein Vorschlag von H.1.Bell verzeichnet wird). Der Papyrus hat tatstichlich vnlglov anoiva=-, {
und das |dsst sich ergtinzen zu Nfjlolou ’AwoAuva(pié8os). Damit steht die panopolitanische
Herkunft auch des P.Got., 6 fest. Er ist auf den 10, Mirz 322 n,Chr. datiert und an den
Praepositus des 2. Pagus gerichtet. Vom Namen dieses Praepositus sind nur winzige Spuren ;
erhalten, SB VI 9544, ebenfalls eine liturgische Vorschlagsliste aus dem Panopolites,
datiert auf 322 n,Chr., ist ebenfalls an den Praepositus des 2, Pagus gerichtet, Der Name
des Praepositus lautet hier Adpfi\cos “Hpuv é mal AvovuodSupos. Die in der 1.Zeile
des P,Got. 6 erhaltenen Spuren passen zu der Lesung “Hpuvi. In der Lucke am Anfang

dieser Zeile wird Alpn\ty gestanden hd:en.4) Der Papyrus ist also am Anfang kompleﬂ'.s)
3) Papyri from Panopolis in the Chester Beatty Library Dublin, Dublin, 1964, S.XXXII
und 5,116,157 Anm,

4) Es ist nichts Ausserordentliches, dass Heron in P.Got.6 seinen Doppelnamennicht
fuhrt; vgl. R.Calderini, Ricerche sul doppio nome personale nell®Egitto greco~romano, I,
Aegyptus 21, 1941,221ff.

5) In Z.11 hat der Papyrus i8vovos (lies sloiévroc). Eine verlockende, on Hand
des Bildes nicht mit Sicherheit zu entscheidende Lesung om Anfang von Z.12 ist £Eapfivou.
2vliaulrod (der Herausgeber) steht bestimmt nicht da. Man sollte das Original Uberprufen
und auch die Misglichkeit, am Ende von Z.10 ®apevd® t[e]l zu lesen.
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P.Mil.Vogl.IV 245%

Auch in diesem aus Tebtynis stammenden Papyrus bereiten einige Eigennamen Schwierig-
keiten. Im Text 5,12 ldst die Herausgeberin ®aci(ra) auf. In ihrer Ubersetzung lesen wir
"Phasotes", aber im Namenregister wird der Eigenname ®aciis fur diese Stelle verzeichnet
(vgl. auch Z.9). Als Akkusativ eines dgyptischen Eigennamens auf -Gs erwartet man
aber -GVZ) Tatstichlich kann man auf der beigegebenen Abbildung (Tafel VIII) sehen,
dass der Schreiber sich nicht geirrt hat. Es steht ®adiv da.s) Text Nr.4 ist einem Tlepgbins
Ivorofirios ToU Tleppatou ausgestellt. Als Genitiv des Eigennamens Tepyéis erwarten
wir Tlepydros oder Mepghitos. Nach dem Photo zu urteilen kann man in Z.9 gut
Tepgtrols] lesen.

Die 5 auf einem Papyrusblatt vereinten Texte sind alle im 10. Regierungsjahr des
Trajan geschrieben worden. Man wundert sich, dass nur im 1. Text EdoePols in der Titu-
latur des Kaisers steht, zumal wenn man sich erinnert, dass erst seit Antoninus Pius
Edoefois in der Titulatur der Kaiser erscheinr.w) Auf dem Photo kann man sehen, dass
EdoeBols Uberhaupt nicht dasteht, sondern dass Teppavinol, wie in den anderen Texten,
ausgeschrieben ist. Die Herausgeberin hat eine zeitlich aufsteigende Reihefolge der Texte
angenommen: der 1. Text ist ihres Erachtens am 12, Hathyr, der 5. Text am 15. Hathyr
datiert. Der Text Nr. 1 und der Text Nr. 2 sind aber zweifelsohne auf den 17. Hathyr
datiert. In beiden Ftllen hat der Papyrus “A6vp \Z (Z.3und Z.4).”)

6) P.Mil.Vogl. 11l 197 enthdlt 2 weitere Kolumnen der Rolle, die als P.Mil.Vogl. IV
245 verdffentlicht ist, Ein ausgezeichnetes Photo dieses Papyrus, das uns von M. Vandoni
freundlicherweise geschickt wurde, hat es uns enn!iglicht, nicht nur festzustellen, dass es
sich um denselben Schreiber handelt, sondem auch einige Verbesserungen zu machen:
Kol. 1,5 A6|Jp & 6 dulevpfi(Bnpev)]; dmd Tiv yevn(pbrwv); 7-8 BiledyDv [18870(s);
8_18(v) htﬂaw\o(vm)] ‘9 pepropd(v) étnp[t'r]ou [TeBrovews)l; Kol.ll.4 ‘ABuop
we; 5 éy:'rpﬁ(enpev) ; 18(v) &mPaMo(vra) adrp pe{ol.]dl'pd(v)] 8-9 “Hpwva [
kro(T)] “Appitoios (o ex v) pn(tpds) T..0).

7) Vgl. E.Mayser, Grammatik, | 2, S 35.

8) In Z.7-8 von Text Nr.3 hat J.Bingen in seiner Rezension von P.Mil.Vogl. IV
(Chron.d'Eg. 43,1968, S.405ff.) bereits die Eigennamen verbessert. H.C.Youtie weist
darauf hin, dass der Papyrus Tegepoiv statt Tegepoi(ta) hat,

9) L.C.Youtie zieht vor, Tepyarrols] zu lesen.

10) Vgl. P.Bureth, Les titulatures impériales, Dass Nero manchmal {epbs in seiner
Titulatur fuhrt, ist eine andere Sache. Vgl. O.Montevecchi, “Etous &BS6uou (epob
Neépuvos Aegyptus LI, 1971, S.212ff.

11) Auf der Tafel ist nicht zu erkennen, an welchen Tagen die anderen Quittungen

Tou |

ses
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Die Herausgeberin meint, dass es sich handelt um ", .... cinque moduli, preparati
ma non ancora utilizzati ....."12) In Z.6; 7-8; 5-6; 7 und 7 der Texte Nr.1-5 liest
bzw. ltst sie auf: ToU Zm.BalN(optvov) adty pepiop(ol), und sie ist der Meinung,
dass von den in den Texten genannten Personen etwas zugemessen wird "per la quota
che gli ¢ stata imposta.” Statt ToU lesen wir aber Uberall To mit einem etwas hoch-
gestellten o, Wir schlagen vor, wie folgt aufzultsen: 13(v) &wipaA\(ovra) adry
pepLop(sv) . 13) U.E. handelt es sich um ein Register, worin ein Beamter, die den Steuer-
zahlem ausgehindigten Quittungen verzeichnet hat. Die Texte sind komplett. Wir uber-
setzen folgendermassen (Text Nr.1): Im zehnten Jahr des Imperator Caesar Nerva
Trajanus Augustus Germanicus Dacicus, am 17. Hathyr. Wir, Asklepiades und seine
Teilhaber, Sitologen, haben empfangen aus der Emte des vergangenen neunten Jahres
den ihm aufgeburdeten Teil des énttpLTov von Tebtynis auf den Namen des Herakles
des Alteren, des Sohns des Herodes und Enkels des Herakles. ')

P.Kronion 47

Die Berechnungen-in diesem aus Tebtynis (Il Jahrhundert n.Chr.,) stammenden Papyrus
sind nicht miteinander in Ubereinstimmung zu bringen, auch wenn man in den Zeilen 8-9
und 11-13 die richtigen Bruche entziffert hat. Auf Tafel VIII kann man sehen, dass in Z.12
die Bruche L. n =1/2 1/8 sind (das n ist durch eine Kurve als Bruch charakterisiert. 15

ausgestellt sind. L.C.Youtie meint, dass es nicht ausgeschlossen ist, in 3,3 Z und in

4,4und 5,4 B zu lesen. '
Ein anderer Fall, wo das Datum eine Rolle spielt, ist P,Baden 102, Auf dem Photo bei

Seider, op.cit., Taf,19 lesen wir in den Zeilen 6-7 Taydv t statt das vorgeschlagenen i
Tatv(e) t. |
12) P.Mil.Vogl. IV 5,117,
13) In Kolumne 5,7 ist jedoch 18(v) 2mP&\o(vra) abrois pepiopd(v) zu lesen. Weil
die Quittung 4 Personen ausgestellt ist, erwarten wir die Mehrzahl (Hinweis von H.C.
Youtie).
14) Einige unwesentliche Verbesserungen seien hier vermerkt. Verbesserung mit (Y) mar-
kiert sind uns von L.C. und H.C.Youtie mitgeteilt en: 1,4 2petph(Bnpev), ebenso
0]
By

in 2,5; 3,4; 4,5und 5,5/1,8 “Qpov (Y){2,7 adr(3)| 2.9 ‘Hpawhijv 7o(v) (Y)[3,4
1 avtaNbro) (V)[3,5 Srehmhuberols) (Y){ 5,10 B ().

15) Es gibt verschiedene Arten, Briiche zu charakterisieren (vgl. H.C.Youtie,
Scriptiunculae 11 5,834, Anm.38). In SPP X 188,3 wird dazu ein Doppelstrich verwendet,
Es wird dort Bw2p Tuplfis oruxaptou Awvol d = (und nicht 6z = 4) gezahlt (vgl.P.Oxy.
X1l 1448).
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In Z.13 werden die Zahlen der Zeilen 11 und 12 zusammengezthlt. Der Herausgeber hat
richtig gva gelesen, aber die Bruche hat er mit nue =1/8 1/16 transkribiert, Es fallt
aber auf, dass der Abstand zwischen dem a und dem n ziemlich gross ist, ausserdem
scheint noch eine Tintenspur hinter dem a da zu sein. In Z.11 {esen wir die Bruche

als §us = 3/4 1/16. Wenn wir jetzt die Zahlen der Zeilen 11 und 12 zusammenrechnen,
bekommen wir in Z,13 als Summe gvadnis.

Auch in Z.9 fallt der Abstand zwischen dem 6 und dem vo auf, und vor to ist noch
eine Tintenspur zu sehen, die bestimmt nicht von einem © herrUhrt. In Z.8 lesen wir die
: Zahl als wn ;' =28 1/3. Zieht man das von to{d (Z.6) ab, dann erhtlt man tEh b1yis
=3681/2 1/3 1/12. :

P.Kronion 16 und P.Mil.Vogl. IV 243
Kronion, Sohn des Kronion und Enkel des Cheos, verspricht in diesem am 24,10,138
n.Chr.lé) datierten Text, einer gewissen Diogenis, Tochter des Lysimachos alias Lupos,
eine bestimmte Zahl Drachmen zurUckzuzahlen. Die Zahl der Drachmen erscheint zwei-
mal: Z.18 und Z.28. In Z.18 transkribiert der Herausgeber Spaypds {(Spaxuds)}
x(tAtas)w .eoe.. und in Z,28 Spax(piv) x(tAtwv)u. Mehrere Tatsachen fallen auf. In
Z.18 das zweimalige Spaxpés, einmal ganz ausgeschrieben und einmal durch ein Symbol
wiedergegeben. In beiden Zeilen stésrt uns die Art und Weise, auf weiche x(tAtas)|
i x(tAtwv) abgekurzt ist, und die Tatsache, dass das Zahlwort einmal ausgeschrieben und
einmal mit einem Buchstaben angegeben wird, Auf Tafel Il ldsst sich feststellen, dass man
in Z.18 Spaypds €Eanlbotas] lesen muss und in Z.28 Spax(piv) x nhtl nté.
P.Mil.Vogl. IV 243 (IV. Jahrhundert n.Chr.) enthdlt einen Teil eines Darlehens
von 1,300 Drachmen, die in 13 monatlichen Raten von je 100 Drachmen zuriickgezahlt
werden mUssen, Die Herausgeberin hat £lularév am Anfang yon Z.12 gelesen bzw.
ergiinzt. Das Photo des Papyrus (Tafel VII) zeigt aber, dass &natbv noch am Ende von

Z.11 zu lesen ist,

3 P.Kronion 25
] Kronion berichtet mittels dieses Papyrus vom 17, Miirz 110 n.Chr. dem Asklepiades,
3 Sohn des Asklepiades, dass er von einer Pacht zurUcktreten wird, weil er Schwierig-

16) Das 2, Regierungsjahr des Antoninus Pius ist kein Schaltjahr, Folglich ist der 27.
Phaophi der 24, Oktober,
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keiten mit der Bewdsserung hat. Wir durfen annehmen, dass Asklepiades gewusst hat, dass
Kronion 12 1/2 Aruren von ihm gepachtet hatte. Es wundert uns deshalb ein wenig, dass
Kronion die Darlegung der Tatsachen (Z.3-6) folgendermassen anféingt: Tuyx6vw. pe-
plJgBupévos wapd col --- nai dowapnbs. Es wdre verstindlicher gewesen, wenn
Kronion etwa gesagt htitte: "Ich habe die Aruren, die ich von dir gepachtet habe, mit ...
bestt," Ein Photo ist dem Text beigegeben (Tafel 1V), und darauf kann man sehen, dass
in Z,6 statt nat &orapuis des Herausgebers nateamapnts zu lesen ist. Kronion kommt
also sofort zu einem wichtigen Hauptpunkt seiner Geschichte. 17)
P.Mil.Vogl. 1l 84

Dieser aus dem Archiv von Kronion stammende Papyrus ( = P.Kronion Nr, 50) ist am
13.6.138 n.Chr. datiert und kommt aus Tebtynis. Der Text ist eine donatio mortis causa.
Er ist, obwohl durch Wummfrass zerstért, an allen Seiten vollstindig erhalten. Der Text
ist, von kleineren Fehlem abgesehen, tadellos geschrieben. Nur in Z.9 wirde, wenn
wir dem Herausgeber Glauben schenken, dem Schreiber ein Fehler unterlaufen sein. Er
hat in einem Nebensatz das Verb irrtumlicherweise zweimal geschrieben, und der Her-
ausgeber hat folglich wpopépetar einmal zwischen Klammern gesetzt. Sieht man sich
das Bild (Tafel VIil) an, dann faiit auf, dass die Anftinge der beiden mpopéperar nicht
identisch aussehen, Beim ersten wpogéperar steht das o weiter vom ¢ entfernt als im
zweiten Fall. Ausserdem ist noch Tinte zu sehen zwischen dem o und dem linken,
horizontalen Teil des p. Wir schlagen vor, in Z.9 zu lesen: [upis of mpooeloplds
wpopéperar, Kronion, Sohn des Cheos, Enkel des Harmiysis, vermacht seinen Ttchtem,
: abgesehen von demjenigen, was er ihnen bereits als Zuwendung an Gold, Silber, Schmuck
und Kleidem gegeben hatte, jetzt noch 20 (oder 100; vgl. Anm, zur Stelle) Druchmen.ls)

17) Nur wenn man die anderen Lesungen auf dem Photo Uberpruft, entdeckt man,
dass der Herausgeber in Z,18 ein Wort ausgelassen hat, Auf dem Papyrus steht dxd ToU
alrob 2veori(ros) und nicht dwd Tob dveori(tos). Ein Versehen ist es nur, wenn in
Z. 7 époltlpas statt dpo(0pas), wie es der Papyrus hat, abgedruckt ist, Uber wa in Z,25
steht ein horizontaler Strich, um die Buchstaben als Zahlen zu bezeichnen. Ein anderer
Fall, wo man ein Versehen nur entdeckt, wenn man das Photo kontrolliert, betrifft SB VIII
9683, Wer wurde ahnen, dass der Papyrus in Z.13-14 nal ydp & wpounwp&tup hat, wenn
man nicht dos der Erstpublikation (Arctos, N.S.1, 1954,209) beigegebene Photo unter
die Augen bekommt?

18) Uber dem 8 in Z.1 und Z,26 steht ein kleiner horizontaler Strich, um den Buch-
staben als Zahl zu bezeichnen. Des &fteren werden die Zahlmarkierungstriche in den P.
Mil. Vogl. fortgelassen: 129,20: Mextp 7; 145,28: 63 156,12: (¥vous)iB;180,33:
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SPP XX 75

Dieser Papyrus, der schon Gegenstand mehrerer Verbesserungen von Worp gewesen
ist, w stammt aus dem Hermopolites und muss ins 4, Jhdt, n.Chr, datiert werden, Der
grosste Teil des Textes, der Uber 3 Kolumnen verteilt ist, besteht aus Zahlungen fur be-
stimmte Zwecke. Z,18-20 der 1. Kolumne werden von C, Wessely wie folgt transkribiert:
1§ Umnpéry adtol tva py pllvhcar 1§ arpatibrou dru dvBatal ZaTiv S mpau(mboiTos)
(r&havta)e. Er Ubersetzt (Fuhrer durch die Sammlung Erzherzog Rainer, Wien, 1894,
5.88, Nr.289) folgendermassen: "Dem Diener des Commandanten, damit er nicht den
Soldaten sage, dass der Commandant (auf Inspection) hier ist .. 5 Talente."zo) Es geht
aber nicht an, das Verb guvetv mit "sagen" zu Ubersetzen. Ein fur uns durch A. Janderka
angefertigtes Photo zeigt, dass der Papyrus in Wirklichkeit cpavrpm.m) hat. In Gespriichen
mit unseren Kollegen W.G.Brokkaar und A.F.van Gemert sind wir zu der Schlussfolgerung

gelangt, dass es sich hier um einen Infinitiv Aoristi des Verbes gavtlw handelr.zz) Die

Taxad(v) r-i. Auch in P.Mil. werden die Zahimarkierungsstriche manchmal fortgelassen:
P.Mil.? hat in Z.1 uE und in Z.10_wB. Lies in P.Mil.10,6 nf und §; in Z.9 uZ. Lies

P. Mil. Ig, 13 ny; 17 w; 24 w; 45 n (statt w5). P.Mil.12.11 hat ug-(statt ue). In sptit-
byzantinischen Papyri wird auch manchmal Uber einem vollstéindig ausgeschriebenen Zahlwort
ein horizontaler Strich gesetzt (vgl.z.B.P./Michael. 55,8; 59,5). Dieselbe Erscheinung finden
wir auch in SB VI 9590, wo in den Zeilen 5, 6,12 und 16 ein solcher Strich Uber &0 steht
(in Z.5 steht nur 503 und nicht der bereits in der ptolemdischen Zeit unsichere Genitiv
Sudv]; vgl. E.Mayser, Grammatik, I, 2, S.72f.).

Am Anfang von Z,7 von P, Mil.Vogl. |l 84 liest, bzw. ergtinzt der Herausgeber Kpovt-
fw]gg kelnvors, U.E. ist der zur Verfugung stehende Raum aber grdsser und wird mit

nur diesen 2 Wortemn nicht ausgefullt. Wir schlagen vor Kpovt bivols tlpiot Tlénvors

zu lesen, bzw. zu ergtinzen, In Z, 18 steht vor Kpovtuv ein kleiner, schrisger Strich.

19) K.A.Worp, Two Papyri from the Vienna Collection, BASP XIll, S.31ff.

20) Diese Ubersetzung ist von R,Rémondon, Papyrologie et Histoire Byzantine (in
Annales Universitatis Saraviensis VIIl, 1959, S.100) tbernommen worden,

21) Wessely war grosszigig mit Klammern, Sogar nach 55 Jahren kann man an den
folgenden Stellen noch ganz deutlich (manchmal anders als er) lesen: | 16 &vawvas; 11 7
npent8av; 11 Spot bils; 13 medapundy; I 5 Thiv; 9 Blvoxhobpar; 11 ts (diese
Verbesserungen sind uns von H.C, Youtie mitgeteilt worden). Es ist sehr wichtig, dass
2in Herausgeber einen Papyrus abschreibt, wie er dasteht und nicht in seiner Transkription
Fehler des Schreibers, und seien sie auch ganz unbedeutend, stillschweigend korrigiert.
Z.B. hat P,Mil.Vogl. I 71 in Wirklichkeit die folgenden Lesungen: 13 yeivoptvns; 17
dpxiis; 27 EdSaiubvitos; 28 Tecapbmovta; 29 ‘Apmoxpattuwv; 32 6= obwohl das
weder aus der Transkription noch aus dem Kommentar hervorgeht. In P.Mil.Vogl. 1V 223
ist in den Zeilen 7,10 und 12 8i(&) abgekurzt. In PSI Xl 1265,16 (vgl. Seider, op.cit,,
Tafel 32) hat der Schreiber in Wirklichkeit Tpanebttns geschrieben.

22) Das Verb gavtlw in der Bedeutung gaveptw kommt zwar in den Papyri bis jetzt
noch nicht vor, aber E. A, Sophocles, Greek Lexicon of the Roman and Byzantine
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Bedeutung der Stelle dndert sich nicht, nur sollte man anstelle von "sagen" "melden"

Ubersetzen,

O.Petrieé3

Dieses Ostrakon aus der ptolemtischen Zeit ist unten abgebrochen. Der Herausgeber
sah in diesem kleinen Text eine "order for payment", Es steckt aber eine Schwierigkeit
im Text, der wie folgt lautet: Geb8upos Aiometfnu xatpeiv. Aebfitw Yevxi(voer)
dpapi(vos) els n...L Die Zusammensteller des 3. Bandes der O.Tait sahen in &.ebfTw
eine Form des Verbs SuatiBévar. E.Kiessling, Worterbuch IV ist vorsichtiger. Er ver-
zeichnet diesen Text zwar s.v. StattBnu., aber er schreibt: "6uebfitw (lies Su<at>e~
bfitw ?)". Die Form 8.ebfrw kann aber nur vom Verb Siuiévar hergeleitet werden. Wir
schlagen vor, den Text folgendermassen zu rekonstruieren: ©e68wpos Avowelfne
xatpewv. Wevyid(vois) *Apapi(tos) Suebftw evon...[. Ubersetzt lautet das: "Theodoros
grusst Diopeithes, Psenchonsis, Sohn des Arabos, muss aus der Haft entlassen werden. . .24)

SPP XX 15

Dieser Text, der ous dem Arsinoites stammt und ouf 190 n.Chr. datiert ist,
die Bestitigung eines Ehemannes gegentiber dem Vormund seiner Frau, dass er die Mitgift
empfangen hat. Der Ehemann kommt angeblich aus dem Dorfe Anoge,“) aber soll trotz~
dem im Stadtviertel Moereos von Arsinoe registriert sein (Z.3-4). Eine Uberprufung des

Originals in Wien hat gezeigt, dass man statt der von Wessely am Ende von Z.3 gelesenen
Periods verzeichnet 2 Beispiele: Cyrill. A, X, 184C [vgl. aber G.W.H.Lampe, A
Patristic Greek Lexicon, s.v. gavtZw] und Schol.Arist.Eq. 299. Vgl. fur Uva (uf)+ In-
finitiv B.G.Mandilaras, The Verb in the Greek Non-Literary Papyri, §775.

23) Unsere urspringliche Auffassung {va ) pévy ooy (= og)~——-87L = "damit er
dich nicht anzeigt -=--, weil" zu lesen ist weniger wahrscheinlich, weil uns keine
Papyrusbelege fur aktivisches patvw bekannt sind, Vgl. aber LSS?, s.v. gatva A4,

24) Vgl. die einleuchtenden Bemerkungen anlsslich eines dhnlichen Falles (P.Cairo
Goodspeed 5) von U.Wilcken in Archiv il, 1903, 5.578f.

25) Der Text wurde am 30, Phaophi des 30. Regierungsjahres von Commodus registriert
(Z.32). Urspringlich hatte Wessely (CPR | 27) daue A~ gelesen. Bereits in M,Chres-
tomathie 289 findet man die richtige Lesung ®aii(pL) A (der Strich Uber dem A und
A (Ered) sind hier aber ausgelassen), Keiner der Herausgeber hat aber daran gedacht,
dass zugleich mit der verbesserten Lesung in Z.32 auch in den Lucke am Anfang von
Z.3 ein anderer Monat ergtinzt werden muUsste, Man ergtinze: [*AweAatov ( ( ))
dadp. (1. it

26) Vgl. A.Calderini, Dizionario geografici dell'Egitto, 1, 2, S.108f.

136

25) enthtilt




DA S A

o

_

Lesefruchte 193

Worter *lotbupos IGtou &wd Tijs lesen muss. In der Lucke am Anfang von Z.4 schlagen
wir vor, pqvporbkeucm dvayplapbpevos) éx’ dulpBloou wré, zu lesen.Z®) In der
Lucke am Anfang von Z.24 muss man wohl auch *lot8upos Zétolu erglinzen,

SB VI 9219

Dieser urspringlich von H.Gerstinger versffentlichteWiener Papyrus enthtilt eine sehr
wichtige Grunderwerbsapographe bei derBibliotheke Enkteseon von Hermupolis Magna
aus dem Jahre 319 n.Chr.”) Die eigentumliche Lesung pnve ).(own’ v nat in Z.6
und die Anmerkung von Gerstinger (I, pnve Xotdw €, fiv nat) haben uns veranlasst in
Wien ein Bild der Papyrus anzufragen und Gerstinger's Lesungen zu Uberprifen. Gerstinger
hat an dieser Stelle gewiss richtig gelesen, aber seine Erkltirung, beeinflusst von seiner
Lesung in Z.9 Xoian':. | nat pet’ &MNa), muUssen wir ablehnen. In Z.9 hat der
Papyrus Xoudw w_ pet’ &\ha. Das lota, das Gerstinger hinter Xouén zu sehen glaubte,
ist der Ausltufer von mat in der vorhergehenden Zeile. Das Datum in Z.9 liegt also
zwischen dem 21. und 29. Choiak,>?) d.h. nahe bei Xotdw/ A/ (Xoudn® A // ed.
prin,), welches Datum in Z,26 erwthnt wird. Es gibt daher keinen Grund, weshalb in
Z.6 der 10, Choiak erwtihnt sein sollte. Wir fassen v in Z,6 vielmehr als Demonstrativum
g ]]237f)f Vgl. J.F.Oates, Ptolemais Evergetis and the City of the Arsinoites, BASP XII,

28) Ein andererFall, wo Geographie eine Rolle spielt ist PSA Athen.34, ein trztliches
Gutachten aus dem Ill.~1V. Jahrhundert n.Chr. Die Herkunft des Papyrus ist unbekannt,
wie der Herausgeber angibt. In Z.14 wird aber das Dorf Touiius (wie man auf Tafel XIII
sehen kann, hat der Papyrus Towwg ks und nicht, wie der Herausgeber transkribiert
Tonboe los]) erwdhnt, und wir wissen, “dass dieses Dorf im Herakleopolites lag. Der Athener
Papyrus stammt alsoaus dem Herakleopolites. Wiederum eine Rolle spielt Geographie in
P.Heid, 26. Der Papyrus, eine Liste von Einkunften und Ausgaben, stammt aus dem
Hermupolites. In Z,21-22 liest der Herausgeber: &nd wopnsl | owb. Mit Hilfe von
Domseiff-Hansen, op.cit., ltsst sich feststellen, dass es sich um das Dorf Zeail handeln
muss, Andere Schreibweisen sind Zeoufy und Zeorot. In SPP X 32,8-steht Zeoit statt
Zeow( ), undin P.Llond. V 1763, 17 steht wahrscheinlich ebenfalls Zeov6 auf dem
Papyrus. In Z.24 des Heidelberger Papyrus(vgl. Seider, op.cit., Tafel 29) schlagen wir
vor ’IBuivols statt unavol zu lesen, In SB VI 9590,22 meint der Herausgeber einen bisher
unbelegten Ort Néwpe(ws) zu entziffem. In Wirklichkeit hat der Papyrus Nofipe(ws) und
das Dorf Norjpis ist aus dem Herakleopolites bekannt (die Herkunft von SB VI 9282 ist
auch der Herakleopolites).

29) Vgl. E.Schtnbauer, Eine wichtige Katagraphe-Urkunde: P,Graec. Vindob. 19853,
Aegyptus 33, 1953, 253ff.

30) Der Einer ist zersttrt. Am wahrscheinlichsten war es ein e.




194 P.J.Sijpesteijn~K.A.Worp

32)

an Stelle eines Relativums uule) und nehmen an, dass der Tag nicht erwthnt war,

sB vi 9544°3)
Dieser urspringlich in Archiv 16,1958, 5, 167f. vertffentlichte Heidelberger Papyrus

hat in der Konsuldatierung (Z.14-15) eine Eigentumlichkeit. Die Herausgeberin las den
Papyrus an dieser Stelle folgendermassen: ‘mat[etas] tiv Seomotdv Nudv Aunivvtov
ZePactol 78 s° | nait Aubuviviou 100 émpavelblrarou Katoapos 18 B éx” alGviov.
Zu den Wortem én’ alGviov bemerkt sie, dass die sonst in der Titulatur nicht Ublich sind
und dass sie vielleicht eine Vorform zu dem sptiter gebrduchlichen alGvios Aliyouatos

sind. Das Fehlen eines Datums, das uns stort, konnte die Herausgeberin nicht stéren, weil sie
der Ansicht war, dass, dasirgendwo in den von ihr nicht entzifferten Zeilen 16~19 stand.

Diese Zeilen sind von uns zum gréssten Teil gelesen worden und lauten wie folgt:

16 AbpfiMios) Tlapimes Tlewdiros & wpon(etpevos) elofiyyeida ds
npou(ertar). Eypaga Gmep
17 adrou [Eigenname §1@ 18 p el8tvar yphpparta 0.0.134)

18 (11.H.) AbphA(Los) ‘Epielis & mpou(etpevos) 81" duot OelbSbpov Tob
npolueiptvou) elofyyeida
19 {)5 wpou(ertar).
Wie man sieht, steht das Datum nicht in den Zeilen 16-19 und muss folglich noch am Ende
von Z.15 gesucht werden. Auf dem uns zur Verfugung stehenden Photo ist deutlich zu sehen

31) Vgl. L.Rademmacher, Neutestamentliche Grammatik2, S.75: "Bereits in attischen
vulgtiren Urkunden begegnet seit dem 4. Jahrhundert an Stelle des Relativums der Artikel."

32) Einige andere Verbesserungen dieses Textes seien hier mitgeteilt: 2 dopaherav,
TaoTy <rip> Uwaretqls} (vgl. Z.6); 3: Bu<ydatpds, Lew'thlutou. 4: [perd PeParwrol
morivlnere lotot (ebenso Z,10), dvbpds Olhnetou. 7: ot 82 (so bereits H.C.
Youtie in seinem Exemplar von SB). 10-11: "Ex. |lpavtou. 11: xpbvov é&wd nté, maraypa-
pevraV’ . 12: Evypagov.: 14: &n Tol <Neo>wrodatpou. 15: Js Aeba [ 1] | (wahrsch.,
ein Eigenname), ®Aaoutols]. 17: wévruy Tiv TobTwv Snpodtuv wré. 20 els T8
Snpdorov  23: GpoAdy(noa).

33) Wir danken R. Seider, der uns nicht nur stmtliche Photos dieses Papyrus schickte,
sondem auch unsere Vorschlidge am Original uberprufte.

34) Gerade diese Zeile ist durch Lécher schwer zerstért und die Tinte fast villig
abgerieben. Die nur noch sehr schwach erkennbarenSpuren kinnen wir nicht deuten.
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dass der Schreiber emayope mit einem hochgestellten & schrieb, um die Abkurzung anzu-

deuten. Dahinter ist a= eine durchaus befriedigende Lesung. Dieser Papyrus ist also
dnayopt(vuv) a= =24, August dcriert.as)

Amsterdam P.J.Sijpesteijn-K.A.Worp

Korrekturnachtrige:

a) Wie wir aus BL VI, 5.8 gesehen haben, sind die von uns zu P.Bad. 26,21 (vgl. oben
Anm. 1) und P.Bad. 26,24 (vgl. oben Anm. 28) vorgeschlagenen Berichtigungen schon
von H.C.Youtie gemacht worden.

b) Zu SB 9219,9: man ergtinze diese Zeile folgendermassen: [ “Ynatetas Tfis wpo-
newptvnls Xoudn nté. Vgl. Z.21; 26,

35) Einige kleinere Bemerkungen seien hier gemacht. Die Namen der beiden Komarchen
kénnen jetzt auch in den Z.3-4 gelesen, bzw.berichtigt werden: wapa AlpnAtuv ‘Epu-
[Elus ©eobhpou S1d Oeoblpou I watpds nal Taptwios Meetwros. In Z.8 lesen wir
blds mat und am Ende dieser Zeile ergtinzen wir TAWI6[e Tiv]. Der 2. Kandidat heisst
Tlalipis (das o in corr.) Netlou,




