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I. LES DONNEES®

La communauté rurale en Flandre n’a pas encore fait I’objet
d’une étude systématique. Ce n’est qu’occasionnellement que ce
sujet est mentionné dans des monographies de grands domaines ou
dans des études d’histoire agraire. Les résultats que nous avons
rassemblés ci-aprés n’ont donc d’autres prétentions que d’établir un
état des questions, dans le but de provoquer une étude plus
approfondie. Il reste & vorr si le manque d’intérét peut s’expliquer
par le caractére exceptionnel et restremt du phénomene lui-méme.

1 La premére partie, consacree aux données, a été elaborée par les tros auteurs
La seconde, I’essa1 d’interprétation comparative, est de la main du premier nommé
Le texte entier est le fruit d’échanges de vues entre les trois
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(A) APPARITION ET DISPARITION DE COMMUNAUTES RURALES

Le haut moyen fge

Des communautés rurales, composées de paysans libres qui
disposaient en propriété d’une partie du sol et la cultivant en
commun, ont dii s’établir en Flandre inténieure aux VI°® — VII®
siecles, & coté et en dehors des grands domaines merovingiens,
propriéte du ro1, de I'église et de I'anistocratie La Flandre maritime
était encore mondée 4 ce moment-1a et son sol ne devint propre a
I’établissement de villages qu’aux IX® — X° siecles

On en saisit les traces a quelques endroits aux environs de Gand
(notamment au nord-est et au nord-ouest de la ville actuelle) et dans
la région entre ’Escaut et la Dendre, sott & travers quelques textes
du deuxieme quart du VII® siecle, lorsqu’elles sont sur le point
d’étre mcorporées dans de grands ensembles domamaux apparte-
nant a I'église, soit & Paide de D'interprétation de la structure
geographique, notamment parcellaire, particuliére a certamns
hameaux dont I'histoire antérieure et la toponymie permettent de
supposer qu’ils aient été habités, au haut moyen age et avant leur
mcorporation dans de grands domaines carolingiens aux VIII® —
IX® siecles, par des communautés de paysans libres®®)

Ces communautés rurales du VI¢ — VII® siécles ont vraisembla-

blement été de deux types, que nous qualifierons en simplifiant
d’anistocratique et d’égalitaire

Le premuer type peut étre sais1 au nord-est de Gand peu avant
639, notamment a Sloten (hameau de la commune actuelle d’Oost-
akker) Différents propriétaires fonciers dimportance moyenne,
appartenant a une méme famille d’hommes libres, possedent —
souvent par indivis — plusieurs exploitations agricoles situées a des

2* A VERHULST, En Basse et Moyenne Belgique pendant le haat moyen age
differents types de structure domamiale et agraire, Annales Economies Societes
Cwihisanons, X1, 1956, pp 61-70, Id , De Sint-Baafsabdy te Gent en haar grondbezu
(VIF-XIV* eeuw), Bruxelles, 1958, pp 119-144, 232-284 et resume frangais pp 598-
603, Id , Histowre du paysage rural en Flandre, Bruxelles, 1966, pp 117-140
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endroits différents et organisées en de petits domaines bipartites,
avec des esclaves et des tenanciers. IlIs vendent une i une leurs
possessions a I'abbaye de Saint-Bavon qui, aprés regroupement, les
organise tant bien que mal en quelques domaines d’importance
moyenne (110 4 200 hectares)®.

Le deuxiéme n’est pas connu directement par les textes mais par
les traces qu’il a laissées dans le sol sous la forme d’une couture
« paysanne », de dimensions réduites (100 a 150 hectares), divisée
encore plus tard en des parcelles laniérées égales, située a coté d’un
hameau composé uniquement de petites exploitations, sans grande
curtis centrale (exemples : Wondelgem, Morelgem)®. Ces commu-
nautés de petits paysans indépendants ont di étre incorporées —
peut-étre de force — dans de grands domaines avoisinants, apparte-
nant au roi ou a I’église, au sein desquels on les retrouve beaucoup
plus tard, au XII° siécle, comme un groupe qui doit des corvées sur
la réserve du grand domaine.

Les communautés rurales du bas moyen fge  Ia fin de I’ Ancien Régime

Il faut attendre le XII® — XIII° siecle pour voir apparaitre a
nouveau, apres la dislocation du syst¢eme domanial, des commu-
nautés rurales en Flandre. Elles doivent leur origine soit 3 1’établis-
sement de villes-neuves par le comte en tant que propriétaire foncier
ou par une institution ecciésiastique en vue d’un défrichement
systématique d’une région boisée et peu peuplée jusqu’alors, soit au
«chasement » par le seigneur d’un grand domaine, des mancipia
attachés jusqu’alors & l'exploitation directe de la réserve et qu’il
installe maintenant sur de petites parcelles issues d’un lotissement
de celle-ci. Ces petits paysans dépendants, tenanciers d’un trop petit
lopin de terre qui les oblige a se louer comme manceuvriers au
seigneur, vont s’installer soit aupres de I'ancienne cour domaniale,

2°. VERHULST, De Sint-Baafsabdy, pp 119-144

3 VERHULST, Histowre du paysage rural, pp 120-123, 136-138; Id. Sint-
Martens-Latem m de vroege Middeleeuwen, volgens de gegevens van het Liber
Tradiwionum van de Gentse St -Pietersabdiy, Swnt-Martens- Latem 824-1974 Schetsen
wit 1150 jaar geschiedenis, 1974, pp 5-25
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qu devient amnsi le centre d’un village, soit & quelque distance de
celle-c1, généralement sur une partic de Pancienne réserve non
encore défrichée, ol ils forment bientét une communauté distincte
de Pancien centre domamal, qu, lm, subsiste comme grande ferme
1solée. Ce deuxieme cas est le plus fréquent®.

Au cours du XIII® siécle, les grands propriétaires fonciers
céderent généralement des morceaux de terrans a des particuliers
en échange de prestations sumilaires (cens et services) Pourtant 1l
resta souvent une partic du sol sur laquelle tous les «colons»
recurent des droits d’usage, habituellement 2 nouveau moyennant
Pobligation de certames prestations, affectant cette fois-c1 toute la
communauté En 1235 la comtesse Jeanne fit don aux habitants de la
paroisse de Sant-Nicolas prés d’Elmare, de 210 bonniers de
«wastine » (désert) contre paiement d’un cens® En 1253, a Donkt,
a Bevere prés d’Audenarde, les habitants requrent le drott de
pature® En 1266, I'abbaye de Saint-Pierre 4 Gand regut autorisa-
tion de défricher la « wastine » de Haenhout & Destelbergen, a
condition de réserver une partie de ce fonds comme prairie pour les
habitants, moyennant parement d’un cens par ceux-c1t”

De cette facon, les propriétaires augmentérent le rendement de
leurs biens Le resultat fut une augmentation de la surface arable et
une diminution de la surface déserte ou non exploitée

De méme les améliorations de la technique agricole, le dévelop-
pement urbamn et la densité élevée de la population menérent en
Flandre a une agriculture trés intensive pour I’époque Les prairies
connurent une utilisation optimale a la suite de la demande accrue
de wviande pour la consommation urbamne pour l'exploitation

4 VERHULST, De Sunt Baafsabdy, pp 206-231, 284-326, 369 398, 441-453,1d ,
Hustowre du paysage rural, pp 99-109, 120-138

5 MK E GOTTSCHALK, Historische geografie van Westelyk Zeeuws-Vlaande-
ren, Assen, 1955-58, I, p 69

6 P ERRERA, Les Masuirs Recherches historiques et juridiques sur quelques
vestiges des formes anciennes de la propriete en Belgique, Bruxelles, 1891, 1, p 334
335

7325 L}]NDEMANS, Geschiedents van de Landbouw wn Belgie, Anvers, 1952, 1,
p n
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commune, 1l ne restait plus qu'une superficie limitee, surtout des
bors, des bruyeres et des marécages, certatnement pas les meilleures
terres®® Dans certains wvillages, surtout en Flandre intérieure
(Tronchiennes, Doornzele, Latem-Saint-Martin), 11 existait une
parcelle de prairie cloturée (le dries) qui pouvait servir a empécher
le bétail de vagabonder Au XV° siécle, les véritables praires
communes étatent plutdt exception en Flandre D’habitude, elles
étaient en outre réservées a un petit groupe d’ayants drot,
déterminé géographiquement ou par héntage (aenborghers =
riveramns du Beverhoutsveld, Looweiden & Assebroek)

1l ne peut étre question non plus d’exploitation en commun Les
champs et les prairies sont bizarrement entreméles et trés souvent
entourés de haies® Les champs ont la structure en blocs tres
caractenistique (Kampstruktur) de I’exploitation progressive et indi-
vidualiste de I'agriculture"” En Flandre la depopulation n’atteigmt
jamais un degre tel que les terres sauvages ou incultes reprirent la
place des champs Des terres désertees de fagon permanente
Wapparaissent pas, d’autre part, la densité de la population et la
stabihté relative de la techmque agnicole empéchérent qu’une
restructuration ne mette fin & Pexploitation individualiste du sol,
caractérisée par un morcellement extréme

A partir du bas moyen 4age les exploitations avalent géneralement
une superficie moyenne de moms de 5 hectares Cette circonstance
accentuait 'individualisme des paysans libres Le sol etart genérale-
ment propriété de grands seigneurs ecclésiastiques ou laics, ou de
bourgeors Le degré d’urbamisation excessif (1/3 a4 1/2 de la
population vivait probablement dans les villes, au XVIII* siécle la
densité de la population était de 105 habitants par km?) provoquait
I'mntensification des cultures par I'mfusion de capitaux Cette
circonstance explique egalement labolition de la plupart des

8 P RECHT, Les biens communaux du Namurois et leur partage a la fin du
XVIITF siecle, Bruxelles, 1950, p 47
9 H A ENNO VAN GELDER, Nederlandse dorpen in de 16° eeuw, Amsterdam,

1953, p 55
10 A VERHULST, Het Landschap, Flandria Nostra, Anvers, 1958, 1 p 48-50
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servitudes communes ou leur transformation en des redevances
monétaires. Les propriétaires bourgeois affermaient leurs terres
pour des périodes assez courtes (3, 6, 9 ans) et intervenaient a
chaque renouvellement du bail pour imposer leurs exigences quant a
la production.

L’individualisme s’accentuera encore avec le temps : en 1422 il est
édicté a Ypres que personne ne conduise ses bétes sur les champs
d’autrui avant la Saint-Bavon et en 1503 cette interdiction s’étendit
sur toute 'année™” : de cette facon le droit de pacage des chaumes
prit définitivement fin,

En Flandre nous ne rencontrons pas non plus de « Flurzwang »
explicite, en vertu duquel les individus auraient été obligés d’adap-
ter leur exploitation a un systtme d’assolement dicté par la
communauté. Un systéme fixe d’assolement n’existe pas d’ailleurs
ou est a ce moment (au bas moyen-age) depuis longtemps supplanté

par un systéme dans lequel la liberté personnelle prévaut.

Le Franc de Bruges, exception faite de quelques seigneuries
ecclésiastiques de peu d’importance (Prévoté, Canonicat de Saint-
Donatien), ne compte pas de seigneuries. Cest un territoire
dépendant directement du comte, ce qui se traduit dans le domaine
politique par la représentation du Franc comme quatri¢eme Membre
de Flandre. Ceci ne veut évidemment pas dire qu’il n’y aurait pas
d’autres propri€taires fonciers que le comte; seulement, pour autant
que les droits d’usage ou les droits de communauté présupposent
une cession d’anciens droits seigneuriaux ou de droits sur des

anciennes propriétés seigneuriales, nous ne les rencontrerons pas au
Franc de Bruges.

Les «polders » et les « wateringhes » ne peuvent pas étre consi-
dérés comme des exemples d’exploitation en commun du sol,
quoiqu’ils constituent un exemple d’organisation communautaire.
Les dunes non plus ne sont pas exploitées en commun, bien au

11. L. GILLIODTS-VAN SEVEREN, Coutumes du Pays et Comité de Flandre,
quarner d’Ypres, Bruxelles, 1908, I, p. 278 et 338.
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contraire : il s’agit d’'un domaine princier et une police des dunes
veille a ce que les gens des environs n’envoient pas paitre leurs
bovidés dans ces endroits.

L’explication probable de la fréquence encore moins grande en
Flandre qu’ailleurs de I’apparition de terres communes, réside pour
le Franc de Bruges sans aucun doute dans sa structure politique,
économique et fiscale, ainsi que dans la fertilité du sol, 'importance
de Pélevage, 'absence de bois et de bruyéres. On ne retrouve
qu’une exploitation en commun d’une certaine importance sur les
sols peu fertiles (Bulskampveld, Beverhoutsveld) qui se situent au
sud et & I'est du Franc proprement dit, dans les seigneuries dites
« appendantes ».

Ces circonstances défavorisaient le développement de fonctions
communes. Au XVIII® siécle, la pression démographique est de
nouveau assez importante pour mettre les défrichements a l'ordre
du jour. La quantité réduite de terre non cultivée, principalement
de qualité inférieure, défrichée sous I’effet de cette pression, se situe
surtout au Luxembourg et dans le Namurois, régions ou I'usage en
commun de la terre était plus important qu’en Flandre. L’améliora-
tion des techniques agricoles rend possible cette opération. Les
terres communes peu nombreuses en Flandre seront encore atta-
quées au XIX® siecle. A ce moment les derniéres parcelles exploi-
tées en commun font place a ’exploitation individuelle.

L’extension des terroirs fut aussi 'affaire des grands propriétaires
et des spéculateurs, notamment a partir du second quart du XVIII®
siecle. D’importants travaux d’asséchement et d’endiguement
eurent lieu & ce moment dans la région cotiére ainsi que le long des
cours d’eau. En outre, des « comimunaux » existaient toujours en
quelques grandes zones, surtout en Flandre occidentale, mais aussi
dans presque tous les villages et hameaux. Les dimensions de ces
terres en friche variait fortement, de 2,5 % en moyenne dans la
chatellenie de Courtrai et 4 % dans la chitellenie d’Audenarde, 2
des extrémes de 12,5 % et 25 % de la superficie de certains villages.
A la fin du XVIII® siécle, la proportion des « communaux » et des
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« marais » etait redutte a 2 8 4 % de la surface totale de la province
de la Flandre ornientale Bien que le gouvernement ait essayé de
faire profiter le plus grand nombre possible de petits propriétaires
de ce mouvement de défrichement, les grands propriétaires fonciers
et les spéculateurs en ont tié le plus grand profit L’usage
traditionnel des prairies communes empécha dans plusieurs régions
les petits paysans a participer a ces activités, par crainte de perdre
les moyens d’entretenir du bétail'™®

D’autre part il faut remarquer la continuité de l'usage des
«communaux » Aussl, lagriculture flamande devait-elle sa
renommé de progressivité au XVIII® surtout aux systemes de la
préparation 1ntensive de la terre et de la rotation des cultures Ces
deux facteurs n’étaient guere propices a la persistance de fonctions
communes, parce que le choix des cultures fut essentiellement le fait
de propriétaires souvent eloignés

(B) TYPE D’HABITAT

Le type d’habitat dans les communautés fondées est le plus
souvent un habitat aggloméré, soit de forme réguliere, générale-
ment hnéaire, comme dans les villes-neuves, soit d’'une structure
plus lache Les fermes 1solées qui ne sont pas d’anciens centres
domamaux appartiennent généralement a une nouvelle catégorie
d’exploitants, les fermiers, qui ne semblent pas faire partie de la
communauté rurale et vivent a I’écart de celle-c1

Le sol

La communauté ne détient presque jamais en propriété une partie
du sol En tant que telle ses droits se limitent & des droits d’usage sur
les terres non défrichées du terrotr, appartenant au seigneur du

123529 VANDENBROEKE, Agriculture et alhmentation, Gand-Louvam, 1975,
pp SV~
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village, qui sont le plus souvent des terres marginales Lorsque, vers
le milieu du XII® siecle, les seigneurs, sous la pression de
'accroissement continu de la population et afin de profiter de la
hausse de la rente fonciere, voudront neanmoins proceder au
défrichement de ces terres « communales », 1ls se¢ heurtent a une
vive résistance des usagers qui, a cette occasion, s’organisent plus
fortement

Fonction commune

La communauté rurale s’organise donc en établissant les organes
pour sa premiére fonction commune [I'usage des communaux, qui
restent généralement propniéte privée, mais sur lesquels les droits
des usagers sont reconnus par des chartes La fonction commune du
groupe villageoss s’etend dans la deuxiéme moiti€ du XIII° siecle, du
moins dans certaines regions caractérisées par ce regmume, au
remembrement du terroir en vue de son organisation en soles et de
I'assolement triennal®

A la suite de cette évolution apparaissent au XIII® siecle, dans les
régions concernées, des chartes communales, dans lesquelles sont
consignées les droits sur les communaux et la réglementation
concernant la stricte observance du régime de la rotation triennale
Elles ne sont pas trés nombreuses en Flandre, ou méme des villes-
neuves n’ont pas toujours obtenu une charte ecrite lors de leur
fondation

Au cours du XIV® siecle, ces fonctions disparaissent de nouveau
en grande partie en conséquence du caractere netiement individua-
liste et capitaliste de I'agriculture que nous avons mentionné™

13 VERHULST, Histoire du pay.age rural, pp 120 138

14 Nous appellons capitaliste le mode de production ou le profit est recherche
systematiquement, de fagon ratioaelle et sans hmites, dans le but d’accumuler le
capital qui est partiellement remnvest: dans la production On trouve des exemples
pertinents de ces pratiques danc les grands domames flamands dés le debut du XIV®
stecle  L’hopital St -Jean a Sruges par exemple fait alors des mvestissements
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D’autres fonctions prennent alors une importance croissante la
défense des droits communs et la distribution des charges com-
munes On constate en effet que ces deux thémes restent jusqu’a la
fin du XVIIT® siecle les plus grands soucis des communautés rurales
Ils mterviennent notamment quand la communauté entame des
proces et quand des charges fiscales doivent étre réparties Ces deux
themes contribuent, sur les plans juridiques et financiers, a consoh-
der I''dentité de la communauté En 1672, une ordonnance gouver-
nementale conceinant toutes les communes requert en effet le
consentement des notables et des plus grands propriétaires pour que
des proces puissent étre entamés au nom de la communauté Auss,
les comptes de Padmumstration doivent-ils étre ratifiés par les
notables, les propriétaires et les autres habitants®®,

Dans certaines communautés, situées dans la région cotiére ou le
long des niviéres, les frais que provoquent I’entretien des digues et
les nstallations de drainage ont été répartis d’une maniére sembla-
ble Des contributions financieres individuelles soutiennent Pinstitu-
tion spécifique (wateringhe) qui fait exécuter les travaux nécessaires
par des entrepreneurs prives

Malgré la prédominance des mtéréts particuliers, et malgré le
caractére marginal des modes de production communautaires, nous
pensons néanmoms quil fut bien question, méme en Flandre, de
véritables communautés rurales, parce qu’elles font preuve d’une
sohdanté et d’une action consciente & P'égard de certamns droits
communs et de certaines obligations communes. Cette conscience

est mstitutionahsée et elle se manifeste avec une fréquence et une
regularité suffisantes

considerables qui font monter la valeur locative des terrains et meme les cens Amst,
Vensemble de la propricte domamale de I'hopital, monte considerablement en
Va}eur Cette action eut des consequences pour les explotations, situees dans les
mémes localites, appartenant a d’autres proprietaires J VERMAERE, 1302

Breekpunt inzake domamaal beheer van het Brugse St Janshospitaal (1279-1328),
Het Brugs Ommeland, 1977, pp 161-185

15 Derden Placcaet boeck van Viaenderen, Gand, 1685, pp 362-363 ordonnance
du 30 yullet 1672, art 64 et 70
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(C) ORGANISATION DE LA COMMUNAUTE RURALE

1. Statut des membres.

A partir du XII° siecle, la servitude s’est atténuée graduellement
sous les effets de la croissance démographique et de I’évolution
économique. Aprés une phase de transition (demi-liberté), la
majorité de la population rurale est devenue libre en fait, sinon en
droit. La ou des survivances formelles de dépendance se manifes-
taient, elles sont devenues symboliques au bas moyen 4ge.

Cela n’empéchait pas I'existence d’une grande diversité de statuts
juridiques de sous-groupes au sein d’une communauté rurale: les
nobles, les hommes libres, les dépendants formels, les bourgeois
forains (propriétaires non résidents et / ou jouissant du statut de
bourgeois d’une ville ou communauté rurale privilégiée).

La stratification en classes sociales permet de discerner les
« adhérités », les fermiers et les laboureurs. Les « adhérités » qui
sont des membres juridiques de la communauté rurale et les
fermiers étaient soumis aux taxations. A partir du XV¢ siécle,
'admission 4 la communauté pouvait étre refusée aux personnes qui
ne pouvaient prouver qu’ils disposaient d’assez de moyens pour
s’entretenir. Cette xénophobie résulta de I'obligation de la commu-
nauté d’assister ses membres appauvris. En général, en ville comme
a la campagne, la résidence de fait était admise et rendait possible la
participation aux activités communes.

2. Tres peu de communautés rurales disposaient d'une charte de
franchise. Le plus souvent, les communautés rurales étaient identi-
fiées a la « paroisse ».

3. L’assemblée générale de la communauté se composait des
propriétaires, des notables et des habitants.

4. La direction était assurée par des échevins choisis a vie parmi

les nobles et les notables (« adhérités ») de la communauté. L’or-
donnance gouvernementate de 1672 prescrivit, outre le renouvelle-
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ment annuel des échevins, qu’ils ne pouvaient recevorr des gages,
quils devaient exercer personnellement leur fonction, habiter le
village, et s’assembler en collége au moins tous les 15 jours Les
dépenses ordmaires et charges fiscales €tatent contrbiées par un
college composé du bailli, des échevins, de deux des plus grands
propriétatres élus par tous ceux qui possédaient des terres, et de
cinq notables élus annuellement par I’ensemble des habitants!'®)

5. La paroisse était normalement I'institution complémentaire de
toute communauté rurale de quelque dimension Elle imphquait
I'assistance sociale sous la forme des « Tables du Saint Esprit»
(institutions qui se sont dévelopées au tournant des XII et XIII®
siecles a la fois dans les paroisses urbaines et rurales; elles ont
continué a fonctionner jusqu’a la fin de '’ Ancien Régime)

(D) RAPPORTS DES COMMUNAUTES RURALES AVEC DES
INSTITUTIONS POLITIQUES SUPERIEURES

Les habitants des willages étant des hommes libres, ils ne
pouvalent étre taxes sans leur consentement Ce principe donnait
heu a Vincorporation des communautés rurales dans le systéme

représentatif a I’échelon regional, et, par intermédiaire, aux niveaux
provincial et national

Cette organisation, que nous connaissons en détail par des
ordonnances de 1672 et par un traité de 1774-75!7, était certaine-
ment en fonction depus le XIII° siecle Les villages faisaient alors
partie de chatellenies, de dimensions et de structures différentes La
plus grande, celle du « Franc de Bruges », était composée de huit
€chevinages qui s’etaient formés pendant la periode d’extenston du
territotre et de forte croissance démographique aprés la transgres-

16 Derden Placcaet-boeck van Viaenderen, pp 353-360 et 365

17 1 DHONDT Locale standenvertegenwoordiging in het graafschap Vlaande

;gn Een tractaat wit de XVIII eeuw (1774-1775), Gand, 1950, specialement pp 26
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sion maritime de la premi¢re moiti€¢ du XI° siecle. Elle dominait en
plus les trois autres chatellenies situées le long de la cote (celles de
Furnes, de Bergues et de Bourbourg). Ici, la relation entre la
géographie historique et I'histoire institutionnelle est évidente!®,

Les autres chatellenies groupaient chacune quelques dizaines de
« paroisses ». Elles exergaient surtout des fonctions judiciaires et
fiscales. Ces derniéres impliquaient souvent des options politiques.
A la téte d’'une chatellenie se trouvaient un ou deux colléges
d’échevins et/ou de vassaux. Les décisions concernant I'octroi de
subsides au prince qui devenaient réguliérs au XV° si¢cle, étaient
prises par des assemblées générales de chaque chatellenie ol
siégeaient le coliége, les vassaux et deux représentants et parfois
plus de chaque village. Dans le « Franc de Bruges » qui en comptait
67, ainsi que 28 seigneuries sous son ressort direct, cette assemblée
de plus de cent membres se réunissait presque tous les mois au XV°¢
siecle. Vers 1775, on y pouvait acquérir le statut de « notable » si on
possédait 20 hectares.

La désignation de mandataires par tous les villages pour des
questions « concernant le prince » provoquait des assemblées des
«nobles et notables » au niveau local qui, de ce fait, participait
régulierement 2 la vie politique par la représentation des chitelle-
nies aux assemblées des Etats et des Etats généraux (avant 1585).
L’institution intermédiaire des chitellenies est typique de la Flan-
dre. Par elle, les communautés rurales flamandes étaient plus
concernées par les grandes options politiques que celles des autres
principautés des Pays-Bas.

18. E. WARLOP, De vorming van de grote schepenbank van het Brugse Vrije
(11° - 13¢ eeuw), Anciens Pays ¢t Assemblées d’Etats — Standen en Landen, XLIV,

1968, pp. 3-28.
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I1. ESSAI D’INTERPRETATION COMPARATIVE.

1 PROLEGOMENES THEORIQUES

Lorsqu’on veut s’aventurer a confronter les quelques données
concernant la communauté rurale dans le comté de Flandre avec
celles que fourmssent les nombreux rapports présentés en ce
congres, touchant un espace et un laps de temps trés vastes, on se
heurte a des difficultés considérables Le but semble bien étabh
rechercher les conditions suffisantes et nécessaires pour l’appart-
tion, Ie fonctionnement et la disparition d’une mnstitution détermi-
née Silon ne proceéde pas a cette enquéte, la recherche lstonque
semble condamnee au stade purement descriptif, juxtaposant des
faits uniques

Mais la réalisation de I'idéal se heurte 3 de tels obstacles, que
beaucoup de chercheurs reculent devant la genéralisation, méme
limitée, de leurs constatations Souvent, ils justifient cette attitude
avec raison en alléguant la precanité de leurs conclusions vue
I'msuffisance de la documentation On rétorquera a cet argument
que, dans un cas pareil, la comparaison serait précisement la
méthode mndiquée pour arriver a des hypothéses qui ouvrent des
perspecttves nouvelles par la suggestion, au moyen d’une analogie,
d’une solution a des problemes qui ne peuvent étre résolus ou méme
pas posés sur base de la documentation disponible

Une deuxieme source de réticences vis 4 vis de I’application de la
méthode comparative se trouve dans ’argument que chaque mstitu-
tion appartient & une structure générale qui forme un ensemble
(« Gestalt ») En dehors d’un tel ensemble — une civilisation, une
période — des rapprochements seraient dénués de sens'’” Nous

19 J GILISSEN, Histowre comparee du drout L experience de la Societe Jean

fé)dm, dans M ROTONDYI, Inchueste dr Diritto Comparato, 11, Pavie, 1973, pp 278
1



LES COMMUNAUTES RURALES EN FLANDRE 237

pensons toutefois que la macro-comparaison est beaucoup plus
instructive que celle a ’échelle de systémes proches et paralleles, du
moment qu’elle s’oriente vers des sociétés de type analogue.
Comparer la distribution du pouvoir au sein d’une population
nomade et d’une société industrielle appartient plus a I’acrobatie
gqu’a la science. Rechercher des conditions de vie analogues, par
exemple au plan de I'équilibre écologique d’une population, des
problémes de l'urbanisation et de la croissance démographique,
institutionelle etc., nous parait d’autre part bien recommandable.
Dans cette optique, il importerait moins de cerper des ensembles
plus ou moins proches et continus de Ihistoire universelle, comme le
suggérait M. Gilissen®, que de retrouver des types de sociétés dans
un stade d’évolution (technique, économique, social) analogue et
donc comparable. La mesure du temps absolu est remplacée alors
par une typologie diachronique qui repose essentiellement sur les
données écologiques: comment une population profite-t-clle des
possibilités qu’offre son milieu, et quelles sont les conséquences sur
le plan de 'organisation sociale des choix qu’elle a opérés ?

Pour cette raison, nous rechercherons des situations analogues a
celle de la Flandre non seulement parmi les systemes les plus
proches dans le temps et dans I’espace, mais aussi parmi ceux dont la
structure générale de la société comporte les mémes éléments
fondamentaux.

A ce point précis, méme si I'on admet le principe de la macro-
comparaison, les opinions divergent sur le choix des facteurs a
retenir comme fondamentaux pour l'organisation d’une société.
Certains auteurs fondent leur typologie sur les seuls phénomeénes
sociaux, sans qu’ils les relient aux conditions matérielles. Jean
Duvignaud par exemple discerne des soci€tés tribales et claniques,
théocratiques et magico-religieuses, patriarcales, des villes-états,
des monarchies centralisées feodales basées sur une bourgeoisie
commergante, des sociétés libérales et industrielles®. II se base

20. Ibidem, p. 281.
21. J. DUVIGNAUD, Sociologie de Uart, Paris, 1973,
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donc d’une part sur la structure du pouvorr, d’autre part sur le mode
de production

Une typologie qu ferait ressortir, au dela des phénoménes
soclaux, les bases des differences, conviendrait mieux au but que
nous nous sommes assigné Nous pensons retrouver celles-ci essen-
tiellement dans la technologie et la structure économtque, mterpré-
tees toutes les deux dans le cadre ecologique Alors on arrive aux
types de sociétés suivants

1 societés pré-agrawres, vivant de la cueillette, les nomades
peuvent étre compris dans cette categorie, bien qu’ils representent
souvent un stade plus avance de ’evolution,

2 sociétes agraires, parmi lesquelles on peut distinguer I’agricul-
ture primitive (4 la houe) et I'agriculture intensive, en tout cas, la
majorit€ €crasante de la population vit de 'agriculture,

3 sociétés essentiellement agraires au semn desquelles une partie
notable est vouée a des activités secondaires (artisanat, industrie) et
tertiaires (commerce, admimstration, servwes),

4 sociétés industrielles, dont la majorité appartient aux secteurs
secondaire et tertiaire,

S sociétés agraires (parfois méme pre-agraires) touchées par des
formes de modernisation (industrialisation, urbanisation) importées
et dingées par des societes a évolution plus rapide®

Il est évident qu’a ces cing stades de I’evolution technique
répondent également des types d’organisation sociale fondamenta-
lement différents 11 est possible d’apporter plus de nuances a ces
catégories, mais 1l sera difficile, & notre avis, de discerner encore
d’autres traits généraux et fondamentaux, tout en gardant une
classification bien claire I1importe d’ailleurs de garder en mémoire
la signification du recours & une typologie generale Elle doit servir a
faciliter des rapprochements, & faire comprendre des sitaations et

22 Cette typologie a ete elaboree par un groupe d’historiens a la Erasmus

Universiteit a Rotterdam, tant comme hypothese de recherches que comme concept
de base pour I'enseignement
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des évolutions analogues ou différentes. Elle n’est qu’un instrument
de ftravail, permettant de regrouper a travers les expériences
humaines multiples dans le temps et dans ’espace, des possibilités et
des fonctions comparables. La typologie reste donc une classifica-
tion conceptuelle, différente selon les critéres que choisit le cher-
cheur. Elle sera plus généralement valable selon le caractére
stratégique des variables introduits, c’est a4 dire leur degré de
généralité et leur nombre de corrélations avec d’autres facteurs
opérant dans la société. C’est donc selon leur capacité de faire
avancer les recherches empiriques que seront jugées les matrices

hypothétiques que sont les types de sociétés.

La Flandre d’Ancien Régime appartient clairement aux types 2 et
3. La césure se situe aux XI° — XIII° siecles, au cours desquels se
manifestait un grand essor urbain. Pour cette seconde phase, la
comparaison est donc aussi valable avec les zones urbanisées de
I'Europe pré-industrielle, qu’avec des soci€tés agraires ayant d’im-
portants secteurs secondaire et tertiaire en Asie, en Afrique et en
Amérique.

2. LES CRITERES DE CLASSIFICATION.

Quels sont les éléments essentiels qui permettent de comprendre
I’apparition, le maintien et la disparition de communautés rurales ?
On se rend trés vite compte qu’un grand nombre de rapporteurs
n’ont pas interprété dans un sens stricte l1a clause dans la définition
préalable concernant «I’exploitation en commun de tout ou partie
du sol ». Méme dans les cas, nombreux en Europe et dans les pays
méditerranéens, ou la partie comriune du sol est purement margi-
nale et donc a-typique, ils ont jugé suffisants les autres éléments de
la définition — groupe social vivant ensemble sur un territoire
restreint — pour continuer & y appliquer le terme de « communauté
rurale ».

M. Gilissen a justement noté ces différents points de vue en
suggérant la distinction entre communautés « générales » et commu-
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nautés « restreintes »®¥. La question reste toutefois de savoir si un
élément secondaire peut continuer a faire fonction de critere de la
classification. Si cela n’est pas le cas, il faut également rejeter le
terme « communauté restreinte », puisqu’elle ne 'est qu’en rapport
avec ’exploitation du sol.

Comme les rapporteurs n’ont pas toujours mis en évidence les
mémes facteurs, la comparaison risque de rester superficielle, voire
trompeuse. On pourrait approfondir I'examen en dressant un
inventaire systématique des facteurs mentionnés plus ou moins
régulierement par les différents auteurs.

Alors il apparaitra si des corrélations peuvent étre établies, c’est a
dire st on peut qualifier certaines conditions comme suffisantes et
nécessaires pour le phénomeéne étudié. Trop souvent des rapproche-
ments sont avancés sans qu’on les ait mis 4 l'épreuve de la
comparaison par la confrontation 4 une situation inverse, ou a un
cas analogue ayant résulté en des institutions différentes.

Caractéristiques internes de communautés rurales.
A. En rapport avec la base de subsistance.
1. champs et prés communs

2. infrastructure commune (systémes d’irrigation ou de drainage,
de fertilisation, digues etc.)

3. moyens de production communs (outillage, semence...)
4. exploitation commune des champs et prés
5. terres marginales communes : bois, bruyéres, marécages
6. tribut commun (solidarité fiscale)

B. Organisation sociale.

1. distribution égalitaire des biens, de la propriété

23. Quelques réflexions sur I'étude historique comparative des communautés rurales
(Conclusions provisoires), V g (texte provisowe des Conclusions publiées dans le
présent volume, i fine)
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différentiation minimale entre professions et statuts sociaux
organisation collective du travail

conscience de communauté

entr’aide

identité juridique

organisation politique

® N oA woN

identité religieuse.

Conditions externes de communautés rurales.

1. milieu géographique favorisant I'isolement (difficulté des com-
munications par le relief, par les distances)

2. autarcie économique : fonction des possibilités du milieu et du
niveau des aspirations de la population

3. absence ou non-agressivité de marchés externes
4. réle de la bureaucratie étatique :

- une fiscalité écrasante réduit les fonctions communes et 'égali-
tarisme économique

- un fonctionnarat nombreux et puissant renforce la classe
dominante qui est absorbée par I'Etat

- lorsqu’elle représente une idéologie égalitariste (par ex. le
Hindouisme orthodoxe®¥ ou le communisme) elle peut légitimer ou
méme (ré-) instaurer par en haut certaines fonctions communes

5. I'insécurité favorise la cohérence du groupe; en relation avec
insuffisance de I’état dans le contrdle du territoire, et la technolo-
gie peu développée.

Les facteurs concernant la propriété et l'exploitation du sol
marquent de fagon évidente les grandes différences entre commu-
nautés rurales. On pourrait les qualifier de «caractéristiques

24 Rapport de M. L. STERNBACH, « Rural communities in ancient India », 1n
Recueils de la Société Jean Bodn, t XLIY, 1982, p 59 etss
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primaires » 11 importe néanmoins de discerner tous les élements qu
se combinent en une gradation trés vanée Méme si la partie du sol
exploitée en commun est fort réduite et margmnale, les autres
facteurs (A 6, B 3 a 8) peuvent étre suffisamment forts pour qu’il y
ait une réelle communauté rurale

Nous pensons méme qu’il faut réfuter les qualifications provi-
soires de communautés « générales » ou « restreintes » en ce sens
que la cohérence sociale et les institutions supportant cette fonction,
ne sont pas nécessairement moms développés dans les cas ol n’y a
pas exploitation en commun du sol Ne conviendrait-il pas mieux
alors de discerner les communautés rurales selon leur principe de
solidanté dominant Iexplortation du sol ou les fonctions adminis-
tratives, sociales, juridiques, politiques et culturelles La différence
se tradurrait donc en une formalisation, parfois une bureaucratisa-
tion, plus poussée des fonctions autres que la production, supra-
structurelles en somme, en rapport avec les exigences du systeme
environnant (cité-état, état centralisateur, etc ) 1l importera alors
de vénfier 1l y a corrélation négative entre lapparition de
communautés de production et de structures d’état developpées

3 INTERPRETATION DE LA SITUATION EN FLANDRE

a. Existence et disparition de communautés de production.

En Flandre, les mentions de communautés de production, ¢ a d
ol certaines caractéristiques primaires peuvent étre notées, se
hmitent a deux périodes bien distinctes, & savorr celle de la
formation du systéme domanial, lorsque les communautes apparais-
sent comme des survivances anciennes, et celle des grands défriche-
ments des XII° — XIII“ siécles, aprés la dislocation du regime
domamal Dans ce dernier cas, les communautés ne forment qu’un
stade transitoire vers une exploitation capitaliste Encore ne s’cxph-
quent-elles alors qu’en fonction du caractére orgamise des défriche-
ments et de la rareté de sols cultivables
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Dans le cas opposé, signalé pour la Pologne & la méme époque,
I’abondance de terres non appropriées permit une mise en culture
individuelle et extensive®®™ En Inde ancienne, la surabondance de
terres cultivables fit éparpiller la population® En Chine, le régime
de la grande propriété avec des fermiers fixés a la terre et soumus au
pouvorr despotique du latifundiaire, se créa précisément par les
défrichements orgamisés & partir du début de notre ére®”

Le miheu géographique onginel de la Flandre favorsa en effet la
formation de communautés par la densité du boisement, une
condition qu’elles tendaient justement a supprimer au XIII° siecle
Les communautés jourrent en effet d’une large autarcie, et elles
ne furent pas fortement influencées par un marché extérieur (dans la
deuxiéme phase pendant une période relativement courte seule-
ment, en raison de leur état de développement) L’Etat encore
faible ne pouvait altérer la structure communautaire, tandis que
I'insécunité état réelle, surtout dans la période la plus reculée, tant
par des facteurs naturels (mnondations, loups etc ) qu’humains
(bandes de guerriers)

Le schéma s’applhique donc bien a la realité des communes de
production en Flandre D’autre part, 1l est possible de constater
I'imcompatibihité de cette institution avec le systéme domamal parce
que celu1 a tend a englober toutes les terres cultivables, et a éliminer
I'autarcie locale en la remplacant par une autarcie dans le cadre du
domaine, souvent composé de terramns eparpillés (Streubesitz) Or,
la non-identité de la commune rurale avec le dofhaine ne fait pas de
doute®

Une deuxiéme constatation concerne la disparition de la commu-
nauté de production, suivie bien souvent de sa mutation en une des

B

25 Rapport de Mad F AUBIN, « Quelques ctapes de la communaute rurale en
Chine et en Asie centrale », méme Recuerls, t XLII, p 227 ss et 339 ss

26 Rapportde M St TRAWKOWSKI, « Dorfer und Dorfverbande mm muttelal
terlichen Polen », méme Recueds, ¢ XLV, sous presse

27 Rapportde Mad E RITSCHL, « The role of the village community m ancient
Indian history », dans Recueils Soctete Jean Bodin, t XLII, p 111 ss

28 GILISSEN, Quelques reflexions, V 1
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formes de communautés suprastructurelles, sous 'impulsion d'une
forte demande de produits agricoles En Flandre, cela se produit
aux XIII® — XIV® siecles, par la forte croissance des villes Cette
demande provoque I'introduction de modes de production capita-
listes s1 PEtat est faible, comme c’est le cas en Flandre encore au bas
moyen age (éventuellement par un superstrate étranger les colons
allemands en Pologne®, les Arabes et les «Latins» en pays
méditerranéens®™) Lorsqu’une grande demande de produits agri-
coles se manifeste au semn d’un Etat fort, celwi-ci tend a s’approprier
les surplus — a travers la classe dominante qui le soutient — et a
orgamser la production en grands domames et avec une main
d’ceuvre dépendante (Egypte, Moyen Onent, Chine, Asie centrale-

“H)

Quant au monde musulman, 1l faut noter que la croissance du
grand domane y a eté connectée 2 celle du commerce, des villes et
du capitalisme, contrairement a ce qui se passa en Europe occtden-
tale De méme, des formes de communauté rurale a redistribution
par rotation des parcelles, y ont longtemps pu coexister tant avec les
grands domaines qu’avec des villes dont émanaient des impulsions &
Pintroduction de nouvelles cultures commercialisables

L’explication de ces différences nous semble étre double

- la tension écologique entre une population trés dense et des
rendements agricoles faibles est beaucoup plus forte en Occident
qu’au Proche et Moyen Orient, 1c1, le territoire est assez flexible et
les récoltes sont généralement plus abondantes grace au chmat, un
mmportant réseau commercial aide en plus & combler les besoms

29 Rapport TRAWKOWSKI

30 Rapport de M C CAHEN, «La communaute rurale dans le monde
musulman médieval », dans Recueils de la Societe Jean Bodin, t XLIL, p 9 ss

31 Rapports de MM A THEODORIDES, «Les communautes rurales dans
I’Egypte pharaomque », H KRESSIG, « Die Dorfgemcinschaft im hellemistischen
Ornent», M T FAHD, «La communaute rurale selon I’Agriculture nabateenne »,
H CADELL, «Le village fayoumique aux epoques ptolemaique et romaine », D
HEYDE, «Emge Aspekte der Selbstverwaltung dorflicher Gemeinden in China
vom 3 6 Jahrhundert», F AUBIN, « Quelques etapes de la communaute rurale en
Chme et en Asie centrale », dans Recueils de la Societe Jean Bodmn, t XLI et XLIT
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Cect imphque que la tendance des bourgeois & controler 'agricul-
ture, et donc 4 y introduire des modes de production capitalistes,
était plus prononcée en Occident qu’au monde musulman

- dans le monde musulman la vie rurale est longuement restée
aux mamns des descendants des populations autochtones préislami-
ques, les conquerants Arabes ne s’intéressant guere a ces activités,
et n’ayant que peu de traditions propres en ce genre, ils ont laissé
subsister la structure agraire comme un systéme relativement
autonome, cela leur fut possible grace a la situation écologique
généralement favorable

La comparaison entre 1’Occident et le Proche Orient nous oblige a
mtrodwire dans la liste des conditions externes le facteur écologique,
donc le rapport entre la densité démographique et le niveau des
besoins, d’une part, les possibilités du mulieu et la technologie pour
les valoriser de 'autre En fait, ce rapport figure deja de facon
implicite dans le schema sous le terme de non-agressivité de marchés
externes S1l y a pression sur les dispomibilités du mileu, les
marches deviendront agressifs

b. Caractere des commnunautés suprastructurelles.

De trés nombreux rapports, concernant des espaces et des
péniodes les plus divers — la Gréce ancienne, I'Inde védique et
médiévale, la Chine sous la dynastie des Zhou occidentaux, la
Coree, la plupart des régions europeennes®? — font état de terres
communes marginales comme seule base fonciere de la communaute

32 Rapports de MM H van EFFENTERRE, Les communautes rurales dans la
Grece archaique et classique, L. STERNBACH, Rural communiies in ancient India,
G WOITILLA, Indan village communuy according to the Krsiparasara and some
other contemporary sources, Tche-Hao TSIEN, La conununaute rurale en Chine sous
la dynasne des Zhou occidentaux (X7 siecle — 771 A C ), P C TIMBAL, De la
communauté medievale a la commune moderne (France), T C SMOUT, The
institutions of social and economic control in the peasant society of pre industrial
Scotland, R GANGHOFFER, Aspects originaux des communautes rurales en Alsace
du 13° qu 18° siecle, C DOUXCHAMPS - LEFEVRE, Les communautés rurales du
Namurois a | epoque moderne, M A ARNOULD ¢ a Les communautes rurales en
Hawnaur, D EIKEMEIER, The Korean Village of the 14th to the 19th centunes
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rurale. Tel est également le cas de la Flandre. Nous avons pu citer
des chiffres d’our il ressort qu’a la fin du XVIII® si¢cle les terres
communes ne représentaient plus que 2 4 4 % en moyenne de la
superficie de la Flandre Orientale, une proportion qui ne peut pas
avoir été spectaculairement plus élevée aux siécles précédents. Pour
constituer un phénomeéne quasi général, il se manifesta cependant
sous des conditions assez variables. Dans certains villages, la
proportion des terres communes put monter au quart, voire méme
au tiers de la superficie. Il s’agit alors de terrains notoirement
infertiles, bruyéres et marécages, qui sont restés d’usage collectif
jusqu’au XIX¢ siécle. Dans une région & haute densité de popula-
tion, et ou les modes de production capitaliste se sont manifestés
tant dans la vie rurale que dans les villes de trés bonne heure, il n’y
avait plus que les « terrains vagues » qui restaient pour l’'usage en
commun. Les grands problémes de drainage qui se posaient aux
agriculteurs flamands depuis les temps reculés, ne donnaient pas
lieu a la propriéié ou le travail en commun. Pas plus qu’en Egypte
ptolémaique ou qu’en Hollande®?, la construction de digues, le
creusement de canaux etc. ne se faisaient pas en commun mais par
des entrepreneurs privés aux frais du prince ou d’autres proprié-
taires fonciers. Une administration spéciale veillait 4 ce que chaque
propriétaire individuel paye sa contribution aux frais de construc-
tion et d’entretien. En Hollande, les digues appartiennent toujours
aux propriétés individuelles adjacentes. 1l est donc clair qu'une
hypothése « hydraulique » sur 'origine de la communauté rurale ne
serait pas soutenable.

L’organisation de ces travaux était donc aux mains d’une adminis-
tration de la communauté rurale, ainsi que ses charges. La fiscalité
en général est en outre un trait caractéristique évident de la
communauté — trés répandu dans les systémes étatiques bien
organisés.

33 Rapports de Mad. H CADELL, Le village fayourique aux époques ptolémar-
que et romane, et de M. H van der LINDEN, Les communautés rurales en Hollande
de la fin de I'époque mérovingienne a la Révolution francarse
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Sur le plan de ’organisation sociale, la communauté rurale du bas
moyen 4ge et des temps modernes ne connut pas de distribution
égalitaire des biens, ni d’organisation collective du travail. Méme
Passolement tricnnal — délaissé d’ailleurs & partir du XV°® siécle
dans les exploitations les plus progressistes — ne donnait plus droit 3
la vaine pature®®. La différenciation entre les occupations et les
statuts sociaux des personnes vivant i la campagne ne cessa de
s’accroitre depuis le bas moyen 4dge. Non seulement faut-il distin-
guer grands et petits propriétaires, tenanciers et laboureurs, mais
aussi voit-on en certaines régions un artisanat rural de grande
importance. Cette activité est stimulée par les entrepreneurs
urbains, et elle s’ajoute souvent au cours des mois d’hiver aux
activités agricoles. Mais il y avait aussi une industrie textile de
grande envergure 2 cOté de la paysannerie. L’influence urbaine se
faisait ressentir en plus par I'acquisition a grande échelle de rentes,
de terrains et d’exploitations par des bourgeois qui ne cherchaient
pas seulement un investissement, mais peut-&tre méme en premier
lieu un approvisionnement str. Cette présence urbaine a la cam-
pagne menait parfois a des interventions politiques; elle donnait
toujours lieu a des contentieux fiscaux. Deux faits sont certains: la
différenciation sociale a la campagne a été considérablement
amplifiée, et la ville entrainait le plat pays dans la voie du
capitalisme, non seulement ’agriculture, mais aussi la main d’ceuvre

rurale.

Cependant, méme dans ces conditions, il y avait de vraies
communautés rurales. Elles avaient en effet une forte conscience de
groupe, un «esprit de clocher» peut-tre, parce que celui-ci
représentait visiblement le point dz repére pour les membres autant
que pour les « autres ». En plus, cette église était le lieu de rencontre
régulier, elle organisait des fétes et manifestations confirmant

34 La question reste ouverte — faute de recherches sur ce pomnt — s1 ’assolement
triennal tut réintrodut en Flandre au XVI° siecle comme 1l fut le cas en Cambrésis,
comme Pa démontré H. NEVEU, Les grains du Cambrésis (fin du XIV¢, début du
XVIE siecles) Vie et déclin d’une structure economuque, Lille, 1974, pp 421-424 La,
les grands propnétarres imposérent ce systéme en fonction des exportations Le cas
de la Flandre, importatiice de blé, différait peut-étie fondamentalement de celu-la
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I''dentite du groupe Elle soutenait aussi le systéeme d’entr’aide
(soutien aux pauvres et aux mnfimes par les « Tables du Saint
Esprit » paroissiales disposant d’une caisse et souvent d’un foncier
appartenant & la communauté) L’orgamsation juridique et politi-
que, souvent représentée par les mémes personnes, bien que moins
frequente en ses mamifestations que I'institution rehgieuse, jouart
ausst un réle mmportant La longue continuite de ces nstitutions
(grosso modo restées maltérees pendant six siécles) laissait une forte
empremte sur les mentalités collectives

La mutation du systéme agraire flamand vers des communautés
rurales superstructurelles (c a d ol seulement les caractéristiques A
5-6 et B 4-8 sont présentes) se passe essentiellement sous des
mmpulsions externes réduction des obstacles aux communications,
production orientée vers un marché externe, provoquée et dirigee
par celui-c1, extension de Iadmimstration de ’Etat et incidence
croissante de la fiscalite — que la classe dominante, composée de
nobles et de bourgeoss, fit toujours incomber pour la plus grande
part sur la population rurale® — et récurrence des menaces par des
bandes de soldatesque licenciée Les menaces externes, dont les
pressions exercées par les marchés externes et par UEtat, contri-
buaient donc réellement au mamntien d’une conscience de collectt-
vité D’autre part, nous avons pu constater que la mutation
profonde qui s’opéra dans la société flamande par sa transition au
type urbamsé et commercialisé, eut des effets décisifs sur le
caractere de la communauté rurale

35 J DHONDT, Bydrage tot de kenms van het financiewezen der Staten van
Vlaanderen (16° en 17¢ eeuw), dans J DHONDT, Orders or Powers (ed W
BLOCKMANS), Heule, 1977, pp 131-168






